Protokdt nr XXIX/2017

z sesji Rady Gminy Stare Miasto
odbytej w dniu 26 stycznia 2017 roku
w sali konferencyjnej Biblioteki Publicznej Gminy Stare Miasto

W sesji udziat wzieli:
- radni (lista obecnosci — zatqcznik nr 1 do protokofu)
- Dariusz Puchata — Sekretarz Gminy
- lolanta Sobczak — Skarbnik Gminy
- Matgorzata Kostarnska — Kierownik Referatu Oswiaty, Kultury i Sportu
- Radostaw Kaczmarek - inspektor w referacie Inwestycji, Gospodarki Komunalnej i Ochrony Sro-

dowiska
- tukasz Berlinski — inspektor Urzedu Gminy
- Janusz Frysiak — inspektor ds. promocji Gminy
- Jacek Matusiak = Dyrektor Biblioteki Publicznej Gminy Stare Miasto
- Andrzej Zajgc — p.o. Kierownika Zaktadu Gospodarki Komunalnej
- Mikotaj Kasprzak = radca prawny
- Marlena Korytkowska — adwokat
- Marian Lis — projektant
- Wioleta Wojciechowska-Dalna — inspektor UG

(lista obecnosci — zatqcznik nr 2 do protokotu)
- softysi - lista obecnosci stanowi zatgcznik nr 3 do protokofu
- media lokalne

e Waldemar Dombski — program TVP 3
e Ryszard Maksym — Kurier Potudniowych Powiatow

- mieszkancy wsi Rumin i Posoka
- Grazyna Zajac — protokolantka, prowadzaca Biuro Rady Gminy.

Punkt 1 porzadku obrad — otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

Przewodniczgca Rady Gminy Halina Turajska o godz. 9:05 otworzyta XXIX sesje i po przywitaniu
radnych i gosci oswiadczyta, iz zgodnie z lista obecnosci aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 15
radnych, co wobec ustawowego sktadu Rady wynoszgcego 15 oséb stanowi quorum pozwalajace na
podejmowanie prawomocnych uchwat i decyzji — listy obecnosci radnych, gosci oraz sottyséw
stanowia zadgcaniki nr 1, 21 3 do protokofu,

Punkt 2 porzadku obrad — przedstawienie porzadku obrad XXIX sesji Rady Gminy.

Prowadzaca sesje przedstawita porzadek obrad XXIX sesji Rady Gminy i poprosita o ewentualne
wnioski lub uwagi w sprawie jego zmiany.

Przewodniczgca Rady Gminy stwierdzita, ze sg uwagi co do tego, czy uchwata w sprawie
wyrazenia zgody na zawarcie umowy uzyczenia nieruchomosci (pkt. 11} powinna byc podjeta przez
Rade Gminy.

Pan Ryszard Nawrocki poinformowat, ze kwestia ta zostanie rozstrzygnieta gdy bedzie omawiany
punkt 11 porzadku obrad.

Innych wnioskdw ani propozycji zmian porzadku obrad nie byto. Prowadzaca sesje poddata po-
rzgdek obrad pod glosowanie celem jego przyjecia:
nza” — 15 glosow
Lprzeciw” — 0 gtosow



»wstrzymato sie” — 0 glosow
Rada Gminy jednogtoénie przyjeta porzadek obrad XXIX sesji Rady Gminy.

Porzgdek obrad XXIX sesji Rady Gminy przedstawia sie nastepujaco:

Otwarcie sesji i stwierdzenie quarum.

Przedstawienie porzadku XXIX sesji Rady Gminy.

Przyjecie protokotu z XXVIII sesji Rady Gminy.

Informacja o pracy Urzedu w okresie miedzysesyjnym.

Informacja o pracy Przewodniczgcej Rady Gminy w okresie miedzysesyjnym.

Interpelacje, wnioski i zapytania.

Podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia naruszenia prawa.

Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia opinii dotyczacej zmiany granic gminy Stare Miasto.

Podjecie uchwaty w sprawie nadania nazw ulic w m. Barczygtéw

10. Podjecie uchwaty w sprawie nadania nazwy ulicy w Starym Mieécie

11. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy uzyczenia nieruchomosci.

12. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nieodpfatne nabycie nieruchomoéci na rzecz
Gminy Stare Miasto.

13. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie nieruchomosci na rzecz
Gminy Stare Miasto.

14. Przyjecie sprawozdan z pracy Komisji i Rady Gminy w 2016 r.

15. Informacje o pracy Komisji w okresie miedzysesyjnym.

16. Odpowiedzi na zapytania i interpelacje.

17. Sprawy biezgce.

18. Zakonczenie obrad XXIX sesji Rady Gminy.
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Punkt 3 porzadku obrad — przyjecie protokotu z XXVIII sesji Rady Gminy.

Przewodniczgca Rady Gminy pytata, czy radni maja jakie§ uwagi do tresci protokotu
z obrad XXVIII sesji Rady Gminy? Protokét zostat przestany droga poczty e-mailowej wszystkim rad-
nym.

Nikt z obecnych na sali nie wni6st zadnych uwag do tresci protokotu z XXVIII sesji Rady Gminy,
wobec powyzszego prowadzgca sesje poddata go pod gtosowanie celem jego przyjecia:

sza” — 15 gtosdow
sprzeciw” - 0 gtoséw
»~Wstrzymato sie” — 0 glosow

Rada Gminy jednogtosdnie przyjeta protokot z obrad XXVIII sesji Rady Gminy.

Punkt 4 porzadku obrad — informacja o pracy Urzedu w okresie miedzysesyjnym.

Pan Dariusz Puchata przedstawit informacje o pracy Urzedu Gminy w okresie miedzysesyjnym, tj.
od 29 grudnia 2016 r. do 26 stycznia br., ktéra stanowi zaigcznik nr 4 do protokoiu.

Pan Ryszard Nawrocki przedstawit informacje o swoich najwazniejszych dziataniach
w okresie miedzysesyjnym, tj. od 29 grudnia 2016 r. do 26 stycznia br., ktéra stanowi zaigcznik nr 5
do protokoiu,

Pytan, uwag, ani zastrzezen do przedstawionych informacji nie byto.

Punkt 5 porzadku obrad - informacja o pracy Przewodniczacej Rady Gminy w okresie
miedzysesyjnym.

Przewodniczgca Rady Gminy poinformowata, ze w okresie miedzysesyjnym wzieta udziat w:




e udziat w spotkaniu noworocznym w Poznaniu organizowanym przez Marszatka Wojewddztwa
Wielkopolskiego

e spotkanie z przedstawicielami fundacji ,Kino za rogiem”

e spotkanie ze starosta koninskim oraz radnym powiatu w sprawie inwestycji, jakie beda prowadzo-
ne w naszej gminie w 2017 r.

Ponadto w kazdy wtorek od godz. 11:00 do 13:00 odbywajg sie w Urzedzie Gminy dyzury Przewodni-

czgcej Rady Gminy.

Punkt 6 porzadku obrad — interpelacje, wnioski i zapytania.

Radny Pawet Kwiecinski — wiemy juz o rozstrzygnieciu przetargu na budowe Sali sportowej w Li-
scu Wielkim. Chcielibysmy poznac wiecej szczegdtdw: kiedy bedzie podpisana umowa z wykonawcy,
na jakim etapie jest OSI? Panie Wdjcie, chciatbym podziekowaé za realizacje wniosku zlozonego na
listopadowej sesji o wycinke krzewow w sotectwie Lisiec Wielki. Zadanie to zostato zrealizowane.
Dziekujemy Wéjtowi za szybka decyzje oraz wykenawcy p. Kierownikowi Zajgcowi. Mam jeszcze jed-
no pytanie — dotyczy ono ul. Rubinowej w Liscu Wielkim. O ile nasze drogi zostaty udroznione i od-
krzaczone, to przy drodze powiatowe] ulicy Rubinowej jest niedrozny row, jest zakrzaczenie — jest to
na wysokosci posesji p. Krawczykowe] i dalej do posesji p. Szczepaniaka. Prosze o interwencje w tej
sprawie w Zarzadzie Drog Powiatowych.

Radny Marek Mijalski — we wtorek o godz. 17. zostata uszkodzona lampa na skrzyzowaniu ulic
Borowej i Sosnowej. Sprawca zostat ustalony, protokét ma wykonac policja. Prosze o dopilnowanie,
zeby ta lampa z powrotem powstata, bo prawdopodobnie bedzie odszkodowanie. Jeszcze bardzo
wazna rzecz, nasze inwestycje muszg zajgé tym Zzeby tg lampe przesunat albo o 2-3 metry w lewg
strone patrzac na te lampe w kierunku potudniowym, bo ta lampa jest uszkodzona drugi, czy trzeci
raz; po prostu stoi na samym zakrecie. Mtodziez jadgc nie wyrabia i wali w lampe. Co my mamy po-
wiedzie¢ mieszkaficom na temat wody ul. Staromiejska i Parkowa. Ta odpowiedz, ktorg otrzymalismy
od Zarzadu Drég Powiatowych za posrednictwem Gminy, nie zadawala nas, bo stwierdzenie, ze nie
mamy funduszy i nic nie mozna zrobi¢ to jest odpowiedz, ktdrg styszymy od paru lat. W wyniku doko-
nanych przekopow pod kanalize, droga w tym miejscu siada i katuze robig sie coraz glebsze. Szcze-
gdlnie dotyczy to ulicy Staromiejskiej, bo przy Parkowej zrobione sg trzy odptywy, ale i tak tej wody
duzo tam stoi. Ulica Staromiejska jest w ogodle nie do uzywania dla pieszych, bo w momencie opadow
nie idzie nig przej$¢ w ogdle. Tam jest duzy ruch, kiedy$ naliczytem 1700 pojazdéw od godz. 8. do 8.

Radny Wtodzimierz Gidaszewski — dochodzg do mnie od mieszkancéw Osiedla Lecha stuchu, ze
lampy zapalajg sie tam jak chca: w dzien, gasna w nocy. Prositbym o interwencje.

Pani Urszula Karmowska, sottys wsi Trdjka — panie Wdjcie, panie Sekretarzu, jako sottysi mamy
pytanie, dlaczego nikt nas nawet nie spytal, czy bylibyémy chetni w sprawie roznoszenia decyzji o
podwyice stawek za odbiér odpadéw komunalnych. Nie ukrywamy, ze chetnie te decyzje bysmy roz-
niesli. Dwa lata temu dochodzilismy do porozumienia i zedmy rozniesli decyzje a teraz nas o nic nie
pytat. Decyzje roznidst goniec. Drugie pytanie odnosnie $mieci — mam pytanie odnosnie popiotu.
Przyjezdzajg raz w miesigcu i odbierajg popidt a teraz w okresie grzewczym niektorzy majg tylko po
jednym pojemniku.

Pan Wojciech Wojciechowski, sottys wsi Zdzary — w miejscowosci Zdzary zostat zniszczony przy-
stanek. Kiedy bedzie nowy w tym miejscu?

Innych pytan ani uwag nie byto.

Punkt 7 porzadku obrad - podjecie uchwaly w sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia
naruszenia prawa.



Przewodniczgca Rady Gminy przedstawita projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia wezwania do
usunigcia naruszenia prawa, ktéry zostat przedtozony na druku nr 267. Uchwatg ta byta omawiana na
przedsesyjnym posiedzeniu wszystkich Komisji. Czy sg uwagi i pytania do treéci uchwaty?

Radny Tomasz Wilczyriski — mam pare pytan, chciatbym uszczegotowi¢ pare punktéw. Cheiatbym
Panstwu uswiadomic, ze ilo$¢ ztozonych wnioskéw jest 111 i $wiadczy to o skali z jaka spotecznoéé
zaangazowata sie w ten problem. Chciatbym tez zaznaczy¢, ze mieszkaricy na pewno dadzg to pod
oceng innym instytucjom, przypuszczam, ze WSA bedzie pierwszym krokiem. Chciatbym jeszcze zapy-
tac pana projektanta — prosze wyjasnic, dlaczego nie zostat uwzgledniony art. 10 ustawy o planowa-
niu przestrzennym? Powinien hy¢ wpisany ohszar gérniczy.

Pan Marian Lis — tak jak ttumaczytem na Komisji, wszyscy projektanci oraz wojewoda, sprawdza-
jac caty procedure pod wzgledem formalno-prawnym bazujg na stronie Paristwowego Instytutu Geo-
logicznego, ktory ma informacje na temat wszystkich zt6z réznych rodzajow kopalin w granicach Pol-
ski. Tam sig znajdujg wszystkie informacje i w informacji wydrukowanej w czerwcu 2015 roku jest
wyraznie napisane, ze ,brak aktualnych obszaréw gérniczych”. W zwigzku z tym, opierajac sie na tej
informacji, taki zapis sie znalazt w Studium.

Radny Tomasz Wilczyriski — ale faktycznie jest obszar gérniczy, jest koncesja.

Pan Marian Lis — jest obszar gérniczy dla ztoza Rumin Il dla tych 7. hektaréw. Sprawa wyglada
tak, ze jezeli mielibysmy ponawia¢ opracowanie zmiany Studium w tym zakresie tych zi67, to i tak
bedziemy musieli pokazac to co w tej chwili figuruje na stronie internetowej, czyli obszar i teren gor-
niczy Rumin Il w granicach 7. hektaréw. Granice catego ztoza, chyba ze bedzie wystapienie i bedzie
zmiana stanowiska geologa kraju, co niestety od paru lat nie przynosi skutkéw, pdki to bedzie figuro-
wato jako ztoze piaskéw formierskich, bedzie musiato by¢ pokazywane w Studium. Czyli w tej chwili
nic nie ulegnie zmianie jezeli by$my to robili. Jezeli byto by wystgpienie razem z Gming Rzgow, jezeli
bedzie wystapienie wspolne Gminy i rolnikow i jezeli nastapi zmiana decyzji gtéwnego geologa kraju,
no to wtedy mozna by byto méwi¢, ze cos sie w Tyn Studium bedzie mogto zmieni¢, ale na razie w tej
formule jaka jest zostaje.

Radny Tomasz Wilczynski — teraz pytanie — czy jest zgodnos¢ Studium ze Strategia? Generalnie
na stronie internetowej mamy sie doszukiwac tego, tak?

Pan Marian Lis — Strategia byta do 2014 roku — byto to opracowane, my$my zrobili zmiane w
2015 roku. Trudno moéwi€ o zgodnosci ze Strategig nieaktualna, ktéra utracita juz waznoéé.

Radny Tomasz Wilczyriski — programem racjonalnego wykorzystania ztoza — uzasadnienie odnosi
sig tylko i wytgcznie do obszaru, na ktéry brak jest koncesji, a co z koncesjonowanym terenem?

Pan Marian Lis — ja nie widziatem programu racjonalnego wykorzystania ztoza. Nad tym czuwa
Urzad Gorniczy, ktéry wydaje koncesje. Chodzi o to, zeby plan ruchu zaktadu gérniczego w sposob
racjonalny wykorzystywat to zloze. To s3 inne organy, nie samorzad, ale te ktére wydajg koncesje na
eksploatacje.

Radny Tomasz Wilczynski — brak odniesienia sie do zmiany funkcji terenu na rolniczg z mozliwo-
Scig eksploatacji catego obszaru tgcznie z obszarem koncesjonowanym.

Pan Marian Lis — caty obszar z mozliwoécig eksploatacji, czyli jezeli kto$ dostaje koncesje na eks-
ploatacje, on na podstawie tego moze uzytkowac ten obszar gérniczy i eksploatowaé. My w Studium
nie rozstrzygalismy, ze bedzie tam na pewno eksploatacja. To nie jest w gestii samorzadu rozstrzyga-
nie, to s inne organy, ktére nad tym czuwaja i ktére wydaja koncesje. Samorzad tylko ewentualnie
moze jedynie napisac ,z mozliwoscig”. Sg Studia takie, gdzie pokazuje sie wytgcznie granice ztoza i nie
zapisuje sig mozliwosci eksploatacji, co nie stoi na przeszkodzie, zeby taki przyszty przedsiebiorca
mogt uzyskac koncesje na eksploatacje.

Radny Tomasz Wilczyriski — mam jeszcze takie pytania, trzy szczegdtowe pytania chce zadad i
uzyskac na nie odpowiedzi. Co z filarami ochronnymi? Czy zgodnie z programem, przedstawieniem




Wojta, brak tych filaréw moze byc trudem, czy nie? W mojej ocenie powinno by¢ szczegotowo zawar-
te filary ochronne zaréwno dla linii, zarowno dla drogi i mieszkancow.

Pan Marian Lis - filary ochronne wyznacza sie w planie ruchu zakfadu gérniczego, w ktorym nale-
7y pokazac w jaki sposob zabezpiecza sie obiekty budowlane. My sami nie mozemy tego ustalac, po-
niewaz sg takie przypadki takie, ze inwestor nie ustala filaréw ochronnych dla linii, bo bardziej mu sie
optaca, zeby przy eksploatacji catego ztoza, przebudowac te linie wkoto tej odkrywki. W tej chwili w
kopalnictwie jest naturalna zasada — przebudowuje sie drogi do zaktaddw gérniczych, przebudowuje
sie nawet drogi powiatowe. To zalezy od inwestora, od tego jak racjonalnie wykorzysta on ztoze, czy
droga ma by¢ przektadana, czy ma by¢ zostawiony filar ochronny. Ale to sie wyznacza w planie ruchu
gorniczego zabezpieczenie obiektéw budowlanych na powierzchni.

Radny Tomasz Wilczyriski — czy macie w zatgczeniu plan ruchu gorniczego?

Pan Marian Lis - nie, poniewaz to jest potrzebne urzedowi wydajgcemu koncesje.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna - ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
w stosunku do filaréw ochronnych mowi, iz jezeli sg ustalone to powinny by¢ wprowadzone. Tak na-
prawde o koniecznosci wprowadzenia tych filarow méwi rozporzadzenie Ministra Srodowiska w
sprawie szczegotowych wymagan jakie powinno odpowiadac projekty zi6z oraz zagospodarowania
zt6z. Tam jest zapis o filarach ochronnych i jest to podstawowy dokument. Ustawa — prawo geolo-
giczne i gérnicze jeszcze wzmiankuje, ze moze by¢ w planie miejscowym. Jest tu troche sprzecznosci z
nasza ustawag o planowaniu a ustawg prawo geologiczne i gornicze, niemniej we wszystkich rozstrzy-
gnieciach wzmiankuje sie, ze plan miejscowy powinien odwotywac do tego projektu zagospodarowa-
nia ztoza. Projekt zagospodarowania ztoza, koncesja i cata dokumentacja geologiczna - na podstawie
tego sporzadzany jest plan ruchu zakladu gérniczego i to zatwierdza Okregowy Urzad Gorniczy. Do-
kumentacja ta zostata przestana do Okregowego Urzedu Gorniczego, Powiatowego Geologa, Woje-
wodzkiego Geologa. Z instytucji tych otrzymuje sie uzgodnienia lub milczacg zgode. Te dokumenty sg
w aktach.

Radny Tomasz Wilczynski — w uzasadnieniu pominieta jest kwestia braku informacji o funkcjo-
nowaniu zaktadu gérniczego.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna - Studium nie jest aktem prawa miejscowego. Tak samo jak
nie wymieniamy, ze funkcjonuje FERIO, tak samo i nie wymieniamy innych. Nie wymieniamy, ze tam
jest mozliwosé budowy sortowni, czy czegokolwiek, zaktadu przetwdrczego, czy zakladu gorniczego.
Tam jest funkcja. W tym dokumencie jest okreslona funkcja, np. ze sg to tereny obiektdw produkcyj-
nych, sktadéw i magazyndw. Nie ma obowigzku, nawet nie nalezy wskazywac¢ w Studium, poniewaz
to nie jest przepis prawa tylko dokument wewnetrzny. Jego zmiana na dzien dzisiejszy bedzie skut-
kowata tym, ze zostanie wprowadzony prostokat czyli bedzie wskazany obszar gérniczy. Jezeli gtowny
geolog nie zniesie tych z16z z planu wojewddztwa wielkopolskiego, to nasz dokument pozostanie w
takim samym ksztatcie. Jezeli chodzi o zapis ,z mozliwoscig przeznaczenia pod wydobycie” — jezeli
okresli sie to jako teren rolny i zfoze piaskdw kwarcowych to na dobrg sprawe jezeli Marszatek Wo-
jewodztwa zwrdci sie do Gminy o wypis ze Studium to my bedziemy musieli wskazad¢, e to ztoze tam
jest. Tak wiec, czy jest zapis ,,z mozliwosécia ...”, czy nie to nadal dany inwestor ma prawo sie ubiegac
o uzyskanie koncesji. Ten zapis w Studium, dopdki to nie zostanie stamtad zniesione, bedzie musiato
pozosta¢ w takim ksztafcie, ze to Studium jest. Nie mozemy na dzien dzisiejszy innego przeznaczenia
w tym terenie zrobic.

Radny Tomasz Wilczynski — zabytki tez nie musimy w Studium okreslac?

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna - jezeli chodzi o zabytki, mysle, ze jasno wyjasnitam i ja bym
nastepnym razem Panie radny chciata, ze jezeli s jakies zarzuty kierowane w naszym kierunku, to
bym prosita, aby pan przyszedt i zapytal, bo tu jest szereg zarzutéw mysle, ze bezpodstawnych. Na-
wet nie prébowat sie Pan zorientowac czy to jest, czy nie — chodzi o zabytki. Wszystkie wymienione
sg w czesci tekstowe]. Natomiast jezeli kapliczke, ktéra jest przy skrzyzowaniu, to nie jest to zabytek
krajowy, tylko jest to wpisane do ewidencji zabytkdéw gminnych. Kapliczka ta zostata odmalowana i
zostato to zrobione prawdopodobnie bez pozwolenia. Jezeli zwrdcilibysmy sie z zapytaniem do kon-




serwatora to niestety zabytkiem juz ona nie jest. W czesci tekstowe]j wymienione sg wszystkie zabytki
krajowe i zabytki gminne. Narodowy Instytut Dziedzictwa prowadzi rejestr zabytkéw krajowych i
wszystkie one znalazly sie w czesci graficznej.

Radny Tomasz Wilczyriski — chciatbym sie zwrécié jeszcze do Paristwa radnych. Chciatbym, zeby-
scie mieli Pafistwo Swiadomosé, Ze przede wszystkim od 2006 roku nikt nie wiedziat, ze wydana jest
koncesja na wydohycie. Moze cze$¢ osob wiedziafa, ze wydana zostata koncesja, ale wyobrazcie so-
bie, ze w postepowaniu administracyjnym w sprawie decyzji srodowiskowej, nawet najblizsi sasiedzi
nie byli powiadomieni o tym fakcie, czyli Paristwo Jaskowiak. To swiadczy o tym, ze mieszkaricy mieli
prawo nie wiedzie¢ o koncesji na wydobycie. W Studium nie byto zaznaczonego obszaru gérniczego,
gdzie byta wydana koncesja. Jezeli kto$ w poblizu miatby wybudowac¢ dom, to jezeli miatby wiedze, ze
tam jest obszar gorniczy, czes¢ osob, a podejrzewam, ze wszyscy by sie od tego odsuneli i zmienili
lokalizacje swojego domu. JeZeli ruszy kopalnia, ruszy sortownia, to nie wiadomo czy nie bedziemy
ponosi¢ konsekwencji nawet finansowych, my jako radni z uwagi na to, Ze mogg zaczac sie procesy i
nie wiadomo jak one sig zakoricza. Ale to my podjelismy te decyzje. Zostawiam to Pafstwu pod decy-
zje w gtosowaniu,

Pan Maciej Milczarek, mieszkaniec wsi Stare Miasto — chciatbym powrdci¢ do pytan, ktore zada-
wat przed chwilg Pan radny. O ile dobrze pamigta pierwsze bylo pytanie dotyczgce umieszczenia ob-
szaru gorniczego. Udzielit Pan informacji, ze nie byto w jakich$ tam zasobach instytucji, do ktdrej byla
wysytana opinia. Nie rozwazamy tutaj tego, czy to byto zasadne, czy nie, tylko czy istnieje przepis
prawny mowiacy, ze jezeli jakas instytucja ma batagan w swojej dokumentacji to jest to zgodne z
prawem? Autorem samego Studium jest Gmina, ktéra dysponuje informacjg o obszarze gérniczym
(co wynika z rozdzielnia w koncesji). Minimum nalezytej starannoéci powinno polegaé na tym, zeby
obszar gdrniczy wpisa¢, skoro Gmina dysponuje takg wiedza, bo koncesje otrzymata w 2006 roku.
Przepis prawa o planowaniu przestrzennym mowi wprost, ze takie obszary sie ujmuje. Zatem nieuje-
cie tego obszaru powinno by¢ poparte jakim$ jednym konkretnym artykutem prawnym, ze jezeli in-
stytucja do ktdrej Gmina sie zwrdci ma batagan, nieécistosci, awarie systemu komputerowego - to
mozna takiego obszaru gérniczego nie zamiesci¢. Wtedy bedzie to zgodne z prawem. Na razie mowi-
my, ze jakas instytucja miata batagan i zganiamy odpowiedzialno$¢ na kogos innego, Zrédto tej odpo-
wiedzialnosci jest poczawszy od urzednika szeregowego stopnia, ktdry zaczat opracowywac ten plan
na polecenie Rady, bo to Rada uchwalita i powierzyta wykonanie Wajtowi. Wajt dysponujgc cata rze-
szg urzednikdw, dlatego kto$ w Gminie powinien do tej informacji dotrze¢ i zamieéci¢ jg w projekcie
zmiany Studium, a Wdjt powinien to nadzorowac. Jezeli nie, to btad tkwi tutaj i to w mojej opinii jest
naruszenie prawa. Drugie pytanie, o ktorym méwit Pan radny odnos$nie samego ztozg. Jezeli Gmina
podejmuje zmianeg funkcji z rolnej na rolng z mozliwoscig wykorzystania gérniczego, to powinno byé
w imie sprawiedliwosci spotecznej, ze zmiana naniesiona jest dla catego ztoza a nie tylko wybidrczo.
Jesli jest wybiorczo, to w naszej ocenie to wynika, ze to Studium zostato zrobione pod inwestora, tak
jak inwestor chciat. Kwestia trzeciego pytania planu ruchu gérniczego. Rozumiem na podstawie tej
odpowiedzi, ktorg Pan udzielit, ze o istnieniu filaréw ochronnych przesadza plan ruchu gérniczego. W
zwigzku z tym mam pytanie, czy Gmina takim planem dysponuje? To jest bardzo kluczowe. Czy Pani
to potwierdzi?

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna - tak, potwierdzam, Gmina takim planem nie dysponuje.

Pan Maciej Milczarek - przed rozpoczeciem dziatalnosci gérniczej plan ruchu gérniczego musi zo-
sta¢ opracowany. Plan ruchu gérniczego zgodnie z ustawg gérniczg i geologiczng jest opiniowany
przez Wojta. Mdwi sie nam, ze pierwsza eksploatacja byta w Il p6troczu 2015 roku.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — tylko, ze musielibysmy taki plan otrzymacé, zeby go zaopi-
niowac.

Pan Maciej Milczarek — czyli twierdzi Pani, Zze to wydobycie jest nielegalne, skoro Pafistwo nie
opiniowali.

Wioleta Wojciechowska-Dolna — ja twierdze, ze nie mamy planu ruchu zaktadu gérniczego.




Pan Maciej Milczarek — ale ustawa mowi wyrainie, ze podjecie eksploatacji wymaga istnienie
planu ruchu gérniczego, a Panstwo mowig, ze go nie maja.

Wioleta Wojciechowska-Deolna — musi Pan najpierw dotrzeé — kto i gdzie sporzgdza plan ruchu
zaktadu gdrniczego i kto go pierwotnie powinien przyjac i przestaé¢ do nas. Plan ruchu gérniczego spo-
rzgdza przedsiebiorca i zatwierdza go Okregowy Urzad Gadrniczy.

Pan Maciej Milczarek —a Wojt go opiniuje.

Wioleta Woijciechowska-Dolna — ja nie twierdze, ze nie opiniuje. Powiem Panu, ze nie wptynat
wniosek 0 zaopiniowanie.

Pan Maciej Milczarek — do tej pory od wydania pierwszej koncesji taki wniosek o zaopiniowanie
nie wptynat?

Wioleta Wojciechowska-Dolna — nie mamy zadnego planu ruchu zaktadu gdrniczego i zaden
wniosek nie wptynat.

Pan Macie|] Milczarek — informacja odnosnie funkcjonowania samego zaktadu goérniczego — w
tresci Studium jest informacja, ze nie wyznaczono obszaréow gorniczych. W moim odczuciu, jezeli jest
obszar gdrniczy, to jest zaktad gorniczy, ktos te koncesje dostat. Jezeli w Studium istnieje zapis, ze nie
ma takiego obszaru gérniczego, to jest to jednoznaczne z tym, Zze nie ma w ogdle zakfadu gdérniczego.
Nie mogtoby byc jezeli nie miatby koncesji i ten obszar nie bytby wyznaczony. | prosze nie poréwny-
wac tego z FERIO, myjnia samochodowg, czy czymkolwiek innym.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna - koncesja jest na wydobycie, a nie na zaktad. To s3 dwie
réine rzeczy.

Pan Maciej Milczarek — by¢ moze

Pan Ryszard Nawrocki — nie by¢ moze, to fakt.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — to sg dwa rozne pozwolenia, dwie rdine rzeczy, dwa zu-
petnie inne postepowania. Co innego jest koncesja, co innego jest pozwolenie na wydobycie, a co
innego jest jakis inny zaklad: produkcja, przetwdrstwo, cokolwiek. To sg rdzne rzeczy i prosze ich nie
mieszac.

Pan Maciej Milczarek — w naszym odczuciu jest bardzo duzo niescistoéci, ktore bedziemy sie sta-
rali wyjasnic.

Pan Marian Lis - jezeli chodzi o obszar i teren gérniczy, to przy sporzadzaniu Studium kompeten-
cje opiniowania i sktadania wnioskdw w tym zakresie przystuguja geologowi wojewddzkiemu i geolo-
gowi powiatowemu. Zgodnie z pismem z Urzedu Marszatkowskiego nie ma zadnej informacji, aby na
tym terenie istnieje teren i obszar gorniczy. Jest informacja na temat udokumentowanych ztdz pia-
skow kwarcowych Rumin w formie dokumentacji geologicznej ztoza piaskdw kwarcowych w kategorii
P + C, ktora zostata zatwierdzona przez Prezesa Centralnego Urzedu Geologii w Warszawie w 1966
roku oraz ztoze kruszyw na terenie Rumin Il udokumentowane w kategorii C w miejscowosci Rumin,
przyjety przez Wojewode Wielkopolskiego w grudniu 2005 r. Nie ma zadnych informacji na temat
istnienia terenu i obszaru gorniczego zwigzanego z tymi ztozami. W Panstwowym Instytucie Geolo-
gicznym jest rowniez informacja z 2015 roku — ,, braku aktualnych obszaréw gérniczych”. Na tych do-
kumentach polegalismy opracowujac zmiane Studium. Trudno szukaé gdzie$ dalej, gtebiej niz w ar-
chiwum geologicznym Pana Marszatka.

Pan Maciej Milczarek — ja rozumiem, Ze Pan bfedu nie popetnit, bo bazowat Pan na tych reje-
strach, niemniej jednak informacji nie trzeba szuka¢ gdzies daleko, bo chyba tu w Starym Miescie w
Gminie. Jezeli od dziesieciu lat bytaby dobra wola poinformowania mieszkancéw zgodnie z art. 10
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, to taka informacja byta znana 10 lat temu.
W stosunku do ztoza ta ustawa mowi, ze, o ile dobrze pamigtam, jest pot roku.

Pan Marian Lis - w ciggu dwéch lat od udokumentowania ztoza jest obowigzek ujawnienia granic
ztoza w Studium.



Pan Maciej Milczarek — nie znalaztem zapisu dotyczgcego obszaru gérniczego, ale sadze, 2e skoro
tez jest wymog umieszczania go, to mozna by bylo przez analogie podejs¢ do tego, ze w ciggu dwdch
lat powinien by¢ umieszczony. To byt rok 2006, co$ sie dziato z tym Studium, pézniej mielismy rok
2012, w 2015 byta kolejna zmiana i tez nic. Wida¢ Gmina nie chce tego obszaru gérniczego umiescic z
jakich$ wzgleddw tamigc ustawe i majac informacje o koncesji.

Pan Marian Lis - jezeli organy sktadajgce wnioski zajmujace sie geologig, czyli Urzad Marszatkow-
ski, Geolog Wojewddzki i Geolog Powiatowy na etapie zawiadomienia nie przysytajg takich wnioskéw
0 czym$ takim, jezeli na etapie opiniowania i uzgadniania uzgadniajg to lub milczaco uzgodnienie
przyjmujg, czyli nie odpowiadajg na pismo w ciggu 14-tu dni, my zrobiliémy 30 dni na odpowied? na
uzgodnienia, to zaktadamy, ze to co mamy w Studium pokazane to jest zgodne z prawda.

Pan Maciej Milczarek — zgodne z prawda nie jest, jest zgodne z informacja, ktéra widniata w za-
sobach tej instytucji, do ktdrej Paristwo sie zwrdcili. Wymaég prawny jest jasny — umieszcza sie obszar
gorniczy. Nie znalaztem nigdzie w zadnym kodeksie, w zadnej ustawie informacji: z wyjatkiem jezeli
jakis tam organ nie bedzie miat tego w swojej ewidencji. Nie znalaztem tego. Tu naruszenie prawa
mamy i ono jest powazne. | nie usprawiedliwia tego, ze opinia jest taka a nie inna, bo obszar gérniczy
jest ustanowiony od roku 2006. Niezaleznie jaka byta opinia, a ze ta instytucja z tych czy innych
wzgledéw nie chce tego docieka¢, czy miata awarie systemu komputerowego, czy mieli po prostu
batagan. Generalnie nie wiem, czy zapoznawat sie Pan z raportem Najwyzszej Izby Kontroli w Pozna-
niu jezeli chodzi o eksploatacje kopalin na terenie wojewddztwa wielkopolskiego?

Pan Marian Lis — nie.

Pan Maciej Milczarek — generalnie z tej informaciji wynika, ze instytucje kontrolne nie panuja
nad sytuacjg, delikatnie to ujmujac. Nie wiem juz teraz o ktora instytucje chodzito, czy o Urzad Mar-
szatkowski, czy o Urzad Gorniczy w Poznaniu, nie mieli nawet odpowiedniej ewidencji zakladéw gor-
niczych. To na jakiej podstawie oni mogg takie opinie wydawaé, jezeli majg batagan. To jest stwier-
dzone w raporcie Najwyzszej Izby Kontroli. Jezeli opinia tak brzmi to usprawiedliwia jedynie projek-
tanta, ze o takg opinie wystapit, natomiast nie zmienia faktu, ze mamy do czynienia z naruszeniem
prawa, bo ustawa méwi jasno — obszar gorniczy umieszcza sie w Studium.

Pan Marian Lis — rowniez w orzecznictwie jest co$ takiego, ze nienaniesienie tego a w uzgodnie-
niu z organami do tego powotanymi przepisami prawa, organy ktére powinny tego dopilnowaé i po-
winny tym materiatem dysponowac, nie stanowi razacego naruszenia i nie powoduje niewaznosci.
Tez takie orzeczenia sg. Jezeli chcielibySmy zmienia¢ Studium w tej chwili, to w obecnym stanie fak-
tycznym i tak to ztoze bedzie pokazane i tak ten teren i obszar gorniczy bedzie pokazany, to niczego
nie zmieni w zmianach Studium, bo na dzieh dzisiejszy jest ztoze, jest obszar i teren gérniczy, to
wszystko jest.

Pan Maciej Milczarek — nie tak, ze do konca nic to nie zmieni. Zmieni chociazby to, ze konsultacji
spotecznej beda wygladaty zupetnie inaczej.

Pan Marian Lis — to nie zalezy od samorzadu. To pokazanie granic ztoza i terenu obszaru gérni-
czego to jest obowigzek prawny wynikajacy z przepiséw a nie z konsultacji i dobrej woli samorzadu.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — konsultacje opisatam dokfadnie i zapewne Pan sie z tym
zapoznat jak przebiegaty konsultacje. Mysle, ze w tej materii nie mdgthy sie Pan doczepié niczego.
Konsultacje byty przeprowadzone zgodnie przepisami prawa, zgodnie z ustawg o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym, zgodnie z ustawg $srodowiskows.

Pan Maciej Milczarek — aby formalnosci stato sie zado$¢, to powiesili Pafistwo ogtoszenie.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — nie minimum formalnosci prosze Pana, to nie s3 terminy
dwudniowe, trzydniowe. Procedura prowadzona byla 9 miesiecy, bylo tyle mozliwoséci, w czasie
dziewieciu miesigcy kazdy mogt przyjsc. Jezeli Pan nie doczytat ,Przegladu Koniriskiego”, nie zajrzat
Pan na strong internetowg, nie byt Pan w Urzedzie i nie czytat ogloszen na tablicy ogtoszen. Sg przed-
stawiciele, ktorzy uczestnicza w procesie tego, sg potwierdzenia zwrotne. Kazdy z nich uczestniczyt w
tym procesie. Jeden mieszkaniec Rumina sie dowiedziat i przybyt na dyskusje publiczna. Tam nie mu-




szg przychodzi¢ wtasciciele nieruchomosci, tam moze przyjs¢ kazdy i zgtosic jakakolwiek nieprawi-
diowos¢, jakiekolwiek zazalenie, wniosek. Wszystko by bylo brane pod uwage, bo wszystko jest reje-
strowane, na wszystko sg dokumenty. Prosze nie mowi¢ o jakiejs niedbatosci Urzedu, czy o minimum
formalnosci, bo tak naprawde nie wiem czego sie oczekuje, ze bedziemy puka¢ do domdéw? Prosze
Pana, to nie jest teren gdzie obejmuje zasiegiem jednej dziatki czy dwaéch, gdzie to skuteczne dore-
czenie jest bezsprzeczne. Jezeli teren obejmuje ponad 160 ha to mogto sie zdarzyé, ze kto$ zostat
nieskutecznie zawiadomiony. Jezeli postepowanie toczyto sie zgodnie z ustawa, to prosze nie mowic
tutaj o minimum formalnym.

Pan Maciej Milczarek - jezeli chodzi o Studium z 2015 roku, to zakres opracowania obejmowat
zakres troche szerszy niz teren ztoza. lezeli chodzi o0 samo Studium i jego obszaru opracowania, obje-
fo rowniez pare nieruchomosci, bodajze 10 zabudowan. Nie byta to jaka$ astronomiczna wielkosc.
Moina byto réwniez uwzglednié, pdjsc trache dalej niz to minimum podstawowego, | zawiadomic te
osoby. Chciatbym tylko uswiadomié, ze od samego poczatku od 2006 roku uwazamy, ze powstawanie
tego typu inwestycji robi sie w tajemnicy. Decyzja srodowiskowa dla powstania kopalni — bezposredni
sgsiedzi kopalni sg pominieci. Jezeli chodzi o nieruchomosci bedgce w zasiegu obszaru kopalni — tez
zostajg pominiete. Mozna byto troche bardziej sie postarac. lesli teraz zrobimy konsultacje spofeczne
bronigc pozostawienia terendw oczyszczalni i troche drég, to wygladaja one zdecydowanie inaczej niz
konsultacje, ktore byty w sprawie zagospodarowania tego terenu.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — niech mi Pan powie jaka jest zmiana tego Studium, ktdre
byto z 1990 roku, jak jest zmiana terenu, tam gdzie jest na dzien dzisiejszy ztoze i sg te nieruchomosci
obok. Niech mi Pan powie, co tym ludziom zmienilismy? Nic prosze Pana, dlatego ze to zioze bylo
umieszczone w planie miejscowym w roku 1993. Byf to plan obowigzujgcy. Z mocy ustawy wszystkie
plany miejscowe tracity w catej Polsce wazno$¢, dlatego tego planu na dzien dzisiejszy nie ma. Tak na
dobrg sprawe plan ten obowigzywatby do dzis i nic by nie byto zmienione, a Studium jest obligatoryj-
ne. W Studium przedstawiamy uwarunkowanie, czyli to co mamy na terenie gminy. Jezeli mamy pa-
stwiska, musimy wskaza¢ pastwiska. Jezeli sg tereny zt6z, to muszg sie one tam znalez¢. Zabudowania
byty tam tez przed 1990 rokiem, dlatego ja nie rozumiem co znaczy pominiecie, bo to byto. Ludzie
wnioskuja, jezeli majg takie prawo, to otrzymujg decyzje o warunkach zabudowy i powiem dla Pana
wiadomosci, ze te budynki, ktdre sg w najblizszym sasiedztwie tego ztoza, wystepowali ludzie, ktorzy
sg najbardziej zaznajomieni z tym co jest w danym terenie. Prosze tez nie zarzucad, ze ludzie s3 nie-
Swiadomi i nie wiedzieli, bo jezeli Pan spojrzy w dokumenty z lat dziewiecdziesigtych to tam jest
wszystko. Tak jak do tej pory w kazdym pismie nam Pan zarzuca, ze w roku 2005 w Studium byt tylko
teren rolny. Czy Pan widziat Studium z roku 20057

Pan Maciej Milczarek - w Studium z 2005 r. zaznaczona jest funkcja rolna oraz zaznaczony jest
teren ztoza, ale zgodnie z wyrakiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w todzi, co prezentowa-
tem na zebraniu wiejskim w Ruminie w dniu 19 wrzesnia, wystepowanie zfoza nie uprawnia do
uzgodnienia wniosku koncesyjnego.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — oczywisci, wystagpienie ztoza — ztoze musi by¢ udokumen-
towane i musi by¢ zawarte w Studium. Ja nie moge pomina¢, ze na tym terenie nie ma ztoza. Pan
kwestionuje, ze jest rolny. Nie prosze Pana, ten teren jest rolny jak najbardziej, natomiast rowniez
teren ztoza i to jest teren rolny i teren ztoza. To tak jakbym pomineta role. Tam jest ,R”, ale tam jest
strefa produkcji rolnej na terenie udokumentowanych zt6z. Natomiast kwestia uwarunkowan — wy-
stepujg same ztoza piaskow kwarcowych. Jezeli Pan nie ma tego, to ja serdecznie zapraszam do sie-
bie.

Pan Macie| Milczarek — wyroki sadéw administracyjnych sa jednoznaczne, ze wystepowanie zto-
za nie uprawnia do uzgodnienia wniosku koncesyjnego. Odpowiedni zapis musi byé réwniez w Stu-
dium. Nie chodzi o to, Zze to jest ztoze. Studium musi przewidywac powstanie takiej dziatalnosci go-
spodarcze;j.

Pan Grzegorz Tartowski, cztonek Rady Soteckiej w Ruminie — Pani Przewodniczaca, Panstwo rad-
ni, mam takg uwage i zastrzezenia co do trybu przeprowadzenia przyjecia uchwaty zmieniajgcej Stu-
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dium z 26 pazdziernika 2015 r. Artykut 17 punkt 6 ustawy z 2003 roku mowi, ze ogtasza sie w prasie
miejscowej oraz poprzez obwieszczenie a takze w sposdb zwyczajowy przyjety dla danej miejscowo-
éci informacje o podjeciu uchwaty i przystgpieniu do sporzadzenia planu okreélajac forme, miejsce w
terminie nie krotszym niz 21 dni od ogloszenia. Wéjt Gminy uzyskuje opinie o projekcie od wéjtow,
burmistrzow lub prezydentdw miast z sgsiednich gmin graniczgcych z obszarem objetym planem. Pan
Tartowski pytat, czy takie opinie byly wydane. Z tego co wie, to wdjt gminy Rzgdw takiej opinii nie
wydat. Z Konina prawdopodobnie takiej opinii rowniez nie byto. Ponadto p. Tartowski pytat o publi-
kacje tej uchwaty, informacje o wylozeniu planu i o konsultacje spoteczne na temat tej uchwaty. Po-
wiem réwniez, ze na cyklicznym zebraniu corocznym w dniu 30 marca 2016 r. w Ruminie wajt gminy
nawet nie wspomniat o przystgpieniu do sporzgdzenia planu zagospodarowania przestrzennego. To
wskazuje na to, ze zostaty ztamane przepisy prawa.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna - jezeli chodzi o gminy oscienne, to juz na samym poczgtku
zostaty one zawiadomione o tym, ze jest opracowywana zmiana Studium. Urzagd Gminy zawiadomie-
nia wystat do: Prezydenta Miasta Konina, Burmistrza Miasta Golina, Wéjta Gminy Rzgéw, Burmistrza
Miasta Rychwat, Burmistrza Miasta i Gminy Tuliszkéw, Wéjta Gminy Krzymdw. Zwrotne potwierdze-
nia odbioru s dowodem wystania zawiadomien i sg do wgladu u pracownika merytorycznego. Jezeli
dana instytucja nie odpowiada na nasze zawiadomienie, znaczy to, ze akceptuje to poprzez milczgca
zgode. Nastepnie Gmina wystgpita o zaopiniowanie w dniu 29 czerwca do tych samych gmin oscien-
nych cafg uchwate. W ciggu wyznaczonego terminu 30 dni (dfuzszego niz przewiduje ustawa) zadna
opinia nie wptyneta. Od wykonania tej czynnosci Urzad rowniez posiada zwrotne potwierdzenia od-
bioru tego dokumentu. W pismie przewodnim byt zawarty tekst, ze nieprzedstawienie stanowiska w
wyznaczonym terminie uwazac sie bedzie za brak zastrzezen do przyjetych rozwigzan. Oznacza to, ze
jezeli dana instytucja nie wypowiedziata sie w wyznaczonym terminie, uznaje sie to za milczaca zgo-
de. Jezeli chodzi o konsultacje spotfeczne, to Studium nie jest aktem prawa miejscowego tylko aktem
planistycznym i rzgdzi sie swoimi prawami. W prasie miejscowe] byty zamieszczane kilkakrotnie ogto-
szenia, réwniez ogtoszenia na tablicach informacyjnych, stronie internetowej i biuletynie informacji
publicznej. Dokumenty te byty rowniez wytozone do wgladu. Terminy na dokonanie sprawdzen byly
zawsze przedtuzane i nie trwaty 21 dni jak méwi o tym ustawa. Byta réwniez zorganizowana dyskusja
publiczna po wczeéniejszym zawiadomieniu w prasie o tym wydarzeniu. Caty zesp6t projektowy, ko-
misja urbanistyczna, pracownicy merytoryczni Urzedu gotowi byli do dyskusji i odpowiadania na py-
tania zainteresowanych. Na to spotkanie przyszed! jeden mieszkaniec Rumina. Przyczyng pewno byt
brak zainteresowania tym tematem, a nie jak probuje sie tutaj wszystkim wmaowic, ze zawiadomienia
byty nieskuteczne. Nalezy tutaj rowniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze uchwata z 26 listopada 2015 r.
zostata przyjeta przez Rade Gminy jednogtosnie, czyli radny z Rumina réwniez gtosowat za jej przyje-
ciem. Zarzuty wymienione w wezwaniu do usunigcia naruszenia prawa nie majg swojego poparcia w
posiadanej przez Urzad dokumentacji. Nikt nie pofatygowat sie aby te zarzuty sprawdzi¢ w Urzedzie
tylko wszyscy podpisywali powielone pismo. Czy przyszedt Pan do mnie chociaz raz zeby sprawdzi¢
fakty, posiadane dokumenty?

Pan Grzegorz Tarfowski - nie moge sie z tym zgodzi¢ dlatego, ze zgodnie z art. 17 punkt 1 ob-
wieszczenie nie zostato wydane. Kiedy sg wybory, sg kandydaci na poszczegdlne szczeble samorza-
dowe, wtedy na stupach naszej wioski, i nie tylko stupach sg ogtoszenia. W tym przypadku, jezeli cho-
dzi o uchwate z 26 pazdziernika 2016 roku, obwieszczen nie byto. Prosze zapytaé chociaz jednego
mieszkarfica Rumina, czy przeczytat ogtoszenie na stupie. Zgoda, ze jest to w Internecie, tylko musimy
zrozumied, ze mieszkancy wioski to sg mieszkancy w roznym wieku, nie kazdy posiada dostep do In-
ternetu, nie kazdy kupuje prase, nie kazdy posiada telewizor. Stad uwazam, ze zostato generalnie
naruszone prawo o powiadomieniu odnasnie tej uchwaty.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna ~ rozumiem co Pan tutaj méwi, natomiast ja powiem Panu
tak: z wlasnego doswiadczenia wiem, ze do kazdego rodzaju ogtoszenia mogg byé uwagi. To nie jest
postepowanie tygodniowe i to nie jest tak, ze my podjeliémy uchwate i zaraz ona byla zatwierdzona.
To jest podjecie, czyli radni musieli podjgé uchwate o przystgpieniu, czyli wyrazili zgode. Byt przed-
stawiciel, byto ustawowe zawiadomienie. Kolejno sg wylozenia do publicznego wglgdu. Pézniej byto
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przyjecie tej uchwaty. Koricowa procedura, koricowy etap, gdzie zatwierdzamy uchwate, byta jedno-
gltosnie podjeta.

Pan Grzegorz Tartowski — powiem w ten sposob, zgtaszajg sie do mnie wihasciciele tych dziatek,
ktore zostaty przeksztatcone, ktdrzy dowiedzieli sie po pdt roku, Zze ich wlasne grunty zostaty prze-
ksztatcone.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — co to znaczy przeksztatcone? Teren rolny jest, ztoze jest i
to nie jest przeksztatcenie. Tym dakumentem nie ingerujemy we wiasnos¢ —i to trzeba podkreslié. To
nie jest zadna ingerencja w wtasnosc, to jest dokument wewnetrzny, czyli gdyby nawet Pan do mnie
przyszedt i powiedziat, ze chce sie Pan budowac i wskazat mi dokument Studium, to powiedziatabym,
ze absolutnie to nie jest dokument, ktéry Pana dotyczy. To jest dokument, ktory obowigzuje Pana
Wéjta. Jezeli mowimy o planie miejscowym, wtedy to sg dwie rézne rzeczy. Plan migjscowy jest do-
kumentem obowigzujacym i jezeli on wskazuje, ze tam jest wydobycie wtedy on juz niesie za sobg
konsekwencje, ale nie w Studium. Studium zwiera uwarunkowania i kierunki, czyli warunkowania:
nasze bogactwa, nasze dobrodziejstwa jakie mamy na terenie Gminy, jakie mamy gleby, czy s piaski,
czy sg tereny pod zabudowe, czy sg fgki — takie rzeczy wskazujemy w Studium. On nie wywotuje zad-
nych skutkéw prawnych dla Pana.

Pan Grzegorz Tarfowski — mieszkaricy Rumina uwazajg odnoénie tej uchwaty, ktéra zostata przy-
jeta twierdza, ze zostato ztamane prawo w mysl art. 17,

Pan Maciej Milczarek - art. 108 ustawy prawo geologiczne i gornicze z 2011 roku okresla, ze plan
ruchu gorniczego sporzgdza przedsiebiorca zakfadu gorniczego. Plan ruchu zaktadu gérniczego w
szczegolnosci uwzglednia racjenalng gospodarke ztozem oraz pare innych elementéw, to co my kwe-
stionujemy, czego nie ma w Studium. Plan ten sporzadza sie z uwzglednieniem warunkéw okreslo-
nych w koncesji oraz odpowiednio w projekcie zagospodarowania ztoza. Wszystkie te dokumenty
muszg by¢ spdjne z dokumentami na podstawie ktdrych zostaty wydane m.in. na podstawie decyzji
Srodowiskowej, musi by¢ spojnosc tych dokumentow i caty cigg logiczny. Dalej w tym samych artyku-
le 108 pkt. 6b moina przeczytad, ze ,plan ruchu gérniczego, z wylgczeniem planu ruchu dla wykony-
wania robot geologicznych zwigzanych z poszukiwaniem i rozpoznawaniem zfoza weglowodordw,
wymaga opinii wiasciwego wojta (burmistrza, prezydenta miasta). Kryterium opinii jest nienaruszanie
zamierzong dziatalnoscig przeznaczenia lub sposobu korzystania z nieruchomosci”. Do zatwierdzenia
tego dotacza sie opinie wlasciwego wojta. Rozumiem, e jezeli gmina nie dysponuje planem ruchu
gdrniczego, bo taka informacja tutaj padta

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — nic o tym nie wiem, zeby do gminy wptynat taki wniosek o
zaopiniowanie, chyba ze do innych dziatéw, ale mysle Zze by$my o tym wiedzieli.

Pan Maciej Milczarek — w zwigzku z tym, jezeli mowi sie, ze plan ruchu gérniczego jest podstawa
zeby ruszy¢ z dziatalnoscig gornicza, eksploatacjg i wydobyciem, tak teZ jest zawarte w koncesji, i
widac¢ na podstawie tych przepisow, ktére przytoczytem, Ze ten plan powinien zahaczy¢ o opinie Pana
Wéjta, bo plan powinien by¢ opiniowany przez Pana Waéjta. Natomiast jesli nie jest a Gmina twierdzi,
ze strona postepowania dla sortowni czyli Kopalnia Rumin posiada aktualng dobrg koncesje ...

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — prosze Pana, przepraszam, ze wejde Panu w stowo, po-
wiem Panu tak: wie Pan doktadnie, ze koncesje nie wydaje Wdjt. Wojt sie odnidst tylko co do prze-
znaczenia w Studium, dlatego ze nie byto planu miejscowego i na tym rola wéjta sie skonczyta. Jezeli
mowimy o koncesji, to mysle Ze to ani czas ani miejsce, bo trudno debatowac nad koncesjg, ktérg my
de facto nie wydajemy.

Pan Maciej Milczarek — spuentuje to powigzaniem ze Studium. Generalnie jezeli plan ruchu za-
kfadu gérniczego nie byt przez Gmine opiniowany, to mozna przyjac¢ zatozenie, ze to wydobycie o
ktorym zostalismy poinformowani, ktére miato miejsce w drugim potroczu 2015 roku, byto wydoby-
ciem nielegalnym, bo bez planu ruchu gérniczego. Bo nie da sie tego zrobié, jezeli Gmina takiego pla-
nu ruchu gérniczego nie posiadata.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — by¢ moze ma Pan racje, ale to nie jest pytanie do nas.
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Pan Maciej Milczarek — pozwoli Pani, ze skoricze. Natomiast przy postepowaniu srodowiskowym
dla sortowni, inwestor podawat pewne fakty, ktére powinny by¢ przez Gmine zweryfikowane: aha -
byto pierwsze wydobycie, aha - nie ma planu ruchu gérniczego, no to sorry inwestor - ktamiesz, poda-
jesz nieprawdziwe dane, ze masz czynng koncesje. To Gmina nie moze wydaé decyzji érodowiskowej,
tylko wrecz przeciwnie jako organ wtadzy samorzadowej musimy donies¢ do odpowiednich instytucji.
Jezeli to nie zostato wykonane, a nie wiem czy zostato czy nie, podejrzewam ze nie, to tez $wiadczy o
gigantycznej przychylnosci, konkretnie dla tego inwestora. Generalnie bardzo duza przychylno$¢ byta
przy ustanawianiu obszaru koncesyjnego w 2006 roku, bo nawet sgsiedzi nie byli poinformowani przy
decyzji srodowiskowej. Bardzo duza przychylnosé¢ dla inwestora jest, bo rozmowy tocza sie od roku
2014, jesli chodzi o Studium i tylko ten obszar, ktdry interesuje inwestora zostat pomazany, a inne
czgsci ztoza nie. | teraz przy sortowni Gmina tez nie potrafi zanegowac tego co inwestor podaje. W
zwigzku z tym swiadczy to o tym, ze Gmina robigc Studium chciata sprostaé minimum niezbednych
formalnosci, o ktdrych méwi ustawa, tak zeby sie nikt nie spostrzegt z mieszkafdcéw. Takie jest moje
odczucie, moge sie mylic.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — odczucie wtasne moze mieé kazdy, natomiast ja powiem
Panu tak: co do decyzji Srodowiskowej to nie s3 moje kompetencje, wiec nie bede sie tutaj udzielata
odpowiedzi. Jezeli chodzi o ten obszar, ktéry zostat zapaskowany — jezeli Marszatek Wojewddztwa w
dniu dzisiejszym wystapitby do Gminy o zaopiniowanie obszaru, ktéry nie jest zapaskowany po pot-
nocnej stronie drogi powiatowej, to zaswiadczenie Gminy by brzmiato, ze jest to teren rolny na tere-
nie zi6z piasku kwarcowego. To zloze ma nieregularny charakter, ze po pdtnocnej stronie sg takie
zeby i tak na dobrg sprawe nie wiemy czy to kiedykolwiek nadawatoby sie do wydobycia. Natomiast
niemniej nie znaczy, ze tego piasku tam nie ma i ze on tam nie wystepuje. Jezeli by kto$ wystapit na
ten teren, to my réwniez wydamy zaswiadczenie, ze to ztoze tam jest, ze jest to teren rolny na tere-
nie ztoza piaskow kwarcowych. To de facto nie zmienia stanu faktycznego czy tam jest ,z mozliwo-
scig”, bo wskazujemy teren rolny i musimy réwniez wskazac to ztoze. Czy jest napisane ,teren rolny,
zfoze piaskow kwarcowych” czy tez napisane ,teren rolny, mozliwo$é przysztego wydobycia” to tak
na dobrg sprawe reasumujgc to jest to samo. Gdyby byt plan miejscowy moglibyémy tutaj debato-
wacé, natomiast to jest Studium.

Pan Maciej Milczarek — w tym pogladzie sie réznimy, gdyz podtrzymuje teze zawartg w wyroku
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego z todzi jaki prezentowany byt na spotkaniu wiejskim w Ru-
minie, ze takiej mozliwosci nie ma.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — musi by¢ zgodny ze Studium, tak méwi ten wyrok, ktéry tu
mam, ze to musi by¢ zgodne ze Studium. Czyli jezeli jest zgodne ze Studium, to réwniez musimy po-
dac ztoze, ktore jest udokumentowane.

Pan Maciej Milczarek - ja nie twierdze, ze Gmina nie musi podawac ztoza. W tamtym wyroku by-
ta mowa, byta taka sytuacja, ze tam byty tereny lesne i réwniez istniato udokumentowane ztoze, a
Wojt odmowit uzasadnienia z uwagi na fakt, ze studium nie dopuszczato prowadzenia takiej dziatal-
nosci, tzn. nie byto wzmianki o jej mozliwosci. Sad administracyjny podtrzymat stanowisko Wéjta.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — nalezy podkresli¢, ze tamto ztoze byto nieudokumentowa-
ne w dokumentach gminnych. To, ze byt to teren lesny to zmienia posta¢ rzeczy. To jest catkiem inna
procedura.

Pan Maciej Milczarek — tutaj tez mamy troche terendw lesnych.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — ktdre by¢ moze nigdy nie zostang ruszone.

Pan Maciej Milczarek — ale jest to analogiczny teren jak byt w tamtym wyroku. Sadze, ze nie doj-
dziemy w tej kwestii do konsensusu i szkoda czasu aby Panstwa nie zanudzaé, chciatbym spuentowac
jeszcze jedng rzecz, ktora wyszta z tej debaty, ze nie ma planu ruchu gérniczego, bynajmniej zaopi-
niowanego przez Gmine, dziatalnoé¢ gérnicza mdwi sig ze jest prowadzona. Mam nadzieje, ze Wojt
dziatajac, jak to tadnie podkresla, w granicach skodyfikowanego prawa, bedzie wiedziat co z tym fak-
tem zrobic, do jakiej instytucji donies¢, jak te sytuacje zweryfikowaé, jak poinformowa¢ opinie pu-
bliczng — co udato sie ustalic. Jezeli te informacje sie potwierdzg, zgtoszenie do odpowiednich orga-
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now powinno by¢ wykonane od razu z uwagi na to, ze Wojt do tego jest zobowigzany - po pierwsze
niezaleznie od sytuacji, ale z drugiej strony toczy sie postepowanie przed Samorzadowym Kolegium
Odwotawczym. Nie wiem czy wszyscy wiedza, ze inwestor ztozyt odwotanie i do zakoriczenia tego
postepowania réwniez bardzo istotnym czynnikiem jest to jaki bedzie wynik tego rozstrzygniecia, czy
ten plan ruchu gérniczego istnieje, czy nie. A tak na marginesie, jezeli jestesmy rowniez w tym poste-
powaniu dotyczacym sortowni, to po zbadanych dokumentach, jezeli mozna potwierdzi¢ teze o przy-
chylnosci dla tego inwestora, znajduje sie tam odpowiedZ inwestora na uwagi Pani ze strony poste-
powania, w ktérej ustosunkowuje sie do ruchu pojazdéw — przytacza cytat z karty informacyjnej
przedsiewziecia inwestycyjnego, w ktérym pada ilos¢ 70 samochoddw. Natomiast w karcie inwesty-
cyjnej jest ilosc 34. Jezeli podaje to w cytacie, to jest to kolejny czynnik swiadczgcy o tym, ze podaje
nieprawde. To tez powinno przez urzednikéw by¢ wychwycone. Kolejna informacja rowniez z tego
postepowania, z tej odpowiedzi, inspektor sanitarny btednie zatozyt dowdz piaskdw z zewnatrz. Na
pierwszej stronie tekstowej karty informacyjnej przedsiewziecia jest zapis, ze instalacja dopuszcza
takg mozliwosc. Jezeli dopuszcza, to sie jg przyjmuje. Czyli inwestor podaje co chce a Gmina nie rea-
guje. To potwierdza przychylnos¢ do tego konkretnego inwestora.

Pan Grzegorz Tartowski — chciatbym zaprezentowac stanowisko wiekszosci mieszkaricow Rumi-
na, ktdrzy swiadomi zagrozen z sortowni ewentualnej i kopalni piaskow ...

Przewodniczgca Rady Gminy — mam do Pana prosbe, ja rozumiem, ze problem jest bardzo waz-
ny i odczuci mieszkancdow Rumina tez, tylko jestesmy w punkcie uchwaty w sprawie rozpatrzenia we-
zwania da usuniecia naruszenia prawa.

Pan Grzegorz Tarfowski — bardzo przepraszam Pani Przewodniczaca, ja bardzo krociutko

Przewodniczgca Rady Gminy — Pana wypowiedz wskazana jest do wygtoszenia w sprawach bie-
zgcych. Chodzi nam o zamkniecie tego konkretnego punktu, tylko i nic wiecej.

Pan Grzegorz Tarfowski — mieszkafcy widzg naruszenie prawa i sa przeciwni jakiejkolwiek sor-
towni i kopalni piaskow, swiadomi zagrozen dla zdrowia, ktore zostato im przedstawione na poszcze-
gblnych zebraniach.

Radny Tomasz Wilczyriski - glosowatem za przyjeciem tej uchwaty, ale dlatego ze zostat wpro-
wadzony w btad. Waéjt Gminy stwierdzit wéwczas, ze nie ma zainteresowania ztozami piaskow kwar-
cowych w Ruminie, a 15 wrzeénia byta przepisana koncesja, o czym Waojt wiedzial.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna - to byto przy planie miejscowym, bo potem po uchwale za-
twierdzajgcej Studium podjat Pan réwniez uchwate o przystgpieniu do sporzadzenia miejscowego
planu na ten teren. To tutaj Pan powiedziat o tej pozétklej wizytdwce. W moim odczuciu jako pra-
cownika to mdwienie o pozotktej wizytdwce jest srednie, dlatego ze podejmujemy uchwate i czy dzi-
siaj jest pozotkta wizytowka, to za dwa lata moze sie znaleic swiezo wydrukowana. Podjecie uchwaty
niesie za sobg konsekwencje. Dla mnie, ze Pan Wdjt co$ takiego powiedziat nie jest wyttumaczeniem.
Podejmuje Pan $wiadomie uchwate, ktdrg mozemy na nastepny dzien realizowac. Reprezentuje Pan
dzi$ stanowisko wrecz odwrotne, wiec jest to kolejny argument na to, Ze tak na dobra sprawe widzie-
lismy zadnych sprzeciwow, mielismy zielone Swiatto — rébcie plan, Studium jest OK, wigc dla mnie
tym bardziej zaskoczeniem jest taki atak.

Pan Maciej Milczarek — prosze zadac wiec pytanie, czy radni mieli swiadomos¢ nad czym glosuja.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — co to znaczy miec swiadomosc¢?

Przewodniczaca Rady Gminy — to jest sesja Rady Gminy i nie trzeba dysputy prowadzi¢ na temat
$wiadomosci. Kazdy projekt uchwaty ma uzasadnienie i jest szczegétowo omawiany na przedsesyj-
nym posiedzeniu wszystkich Komisji. Kazdy moze pyta¢ o wszystko, zapozna¢ sie z catg dokumenta-
cja. Ponadto Przewodniczgca Rady Gminy stwierdzita, Ze sprawa jest bardzo wazina nie tylko dla
mieszkancow Rumina, ale tez dla catej Gminy. Rada Gminy chce sie pochyli¢ nad kazdym problemem i
to robi. W 2009 roku wptyneto do Waojta Gminy Stare Miasto pismo mieszkaricéw Rumina zawierajg-
ce prosbe o przeksztatcenie tych gruntéw na dziatki budowlane. W piémie tym mieszkancy pisza row-
niez, ze ,Marszatek Wojewddztwa Wielkopolskiego wydat koncesje na wydobycie kruszywa natural-
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nego Rumin II”. Stowa te $wiadcza jednoznacznie, ze problematyka ta znana jest mieszkancom od
wielu lat. Rozumiem, ze nie kazdy mieszkaniec Rumina byt z tym pismem zaznajomiony. Pismo to
zostato podpisane m.in. przez dwczesnego radnego i sottysa ze wsi Rumin. Nie mozna tez zarzucac
Gminie, ze sprawa ta byfa okryta jaka$ tajemnica. Jest rowniez odpowied? z 2009 roku skierowana w
tym zakresie przez Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego, ze ,zgodnos¢ planow miejscowych z
planem zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa jest kontrolowana przy dziatalnosci plani-
stycznej samorzadow”. Gmina jako pierwsza wystgpita o uwolnienie tych gruntéw ze ztéz piasku, a
odpowied? bytg negatywna. Po raz drugi Gmina wystapita z tym samym wnioskiem i odpowiedz row-
niez byla negatywna. W ubiegtym roku Gmina wystapita o ponowng weryfikacje tych gruntow, o
sprawdzenie migzszosci tych gruntéw. Odpowied? byta taka, Zze jest to w kompetencji i gestii wtasci-
ciela gruntdw, czyli z takim wnioskiem kazdy wtasciciel dziatki moze sie zgtosi¢. Gmina nie moze tego
zrobic. Jezeli chodzi o ilosé pism identycznej tresci, jakie wptywaja w tej sprawie, to jest to duzy wy-
datek dla Gminy, poniewaz o kazdym ruchu w postepowaniu nad tg sprawg musi by¢ kazdy wnoszacy
pismo zawiadomiony. Sg to bardzo duze koszty. Gdyby w sprawie wptyneto jedno pismo, Gmina tez
musiataby sie sprawg zaja¢ tak samo jak przy 111 pismach. Sg tez takie listy, ktére wracajg z adnota-
cig, ze nikt taki pod wskazanym adresem nie mieszka. Dzier przed posiedzeniem Komisji zgtosita sie
do mnie mieszkanka Rumina z zapytaniem ile takich listéw w tej sprawie jeszcze otrzyma. Ta kobieta
nie wiedziala co podpisuje, kazali to podpisata. Prosita, aby nie wysyta¢ do niej wiecej listéw i jej
sprawe wyrzuci¢ do kosza. Poinformowatam, te panig, ze otrzyma jeszcze jedno pismo — uchwate.
Wyjasnitam tej Pani, ze nie moge wyrzuci¢ zadnego pisma od mieszkanca do kosza. Kazde pismo jest
rejestrowane i jezeli ztozy pisemng deklaracje, ze wycofuje skarge to tak, bez tego nie ma mozliwosci
wycofania pisma. Zadowolita sie ta Pani informacja, ze bedzie jeszcze jedna odpowiedz i to wszystko.
Rozumiem wage problemu, tym niemniej co do ilosci tych pism, to wystarczytoby jedno pismo Panie
radny i my tak samo pochylamy sie nad problemem, bo to jest nasz obowigzek. Ja rozumiem duzy
problem, wielu mieszkancéw Swiadomie te listy przystato, co do tego nie mam zadnej watpliwosci,
ale na podstawie tego zdarzenia trudno mi sie podpierac tg liczbg 111. Jezeli chodzi o ztoza piasku, na
przedsesyjnym spotkaniu wszystkich Komisji padta nowa propozycja ztozona przez Przewodniczacego
Pana Wejmana i Przewodniczacego Pana Stasiaka. Prosze Pandw o to, aby je osobiscie powtdrzyli.

Radny Lestaw Wejman — prosze Panfstwa, mam wrazenie stuchajac w obecnosci mieszkancow
Rumina, w czesci moich przyjaciot, ze zaczynamy udowadnia¢ pewne sprawy sobie wzajemnie. Uwa-
zam, moje osobiste odczucie jest takie, zeby rozwigza¢ problem Rumina, musimy starac sie dotrzec i
wszystkimi mozliwymi sposobami: pisa¢ do geologa, do Marszatka, do ochrony srodowiska. Chciat-
bym w tym momencie namowi¢ Panstwa a takze Rade i wszystkich do tego — dziatajmy wspdlinie,
zeby ten problem rozwigzac¢. Aby go rozwigzan, to na pewno nie zrobimy tego na tym szczeblu, na
szczeblu Gminy. Musimy to zrobi¢ w instytucjach centralnych. Wniosek moj i kolegi to taki, ze skoro
byty dwa wystgpienia o uwolnienie tego ztoza, w mys$l zasady ,,do trzech razy sztuka”, zeby$Smy po-
nownie jako Urzad, jako Rada, wsparty wnioskami tych 111 mieszkancéw, z uwzglednieniem stano-
wiska sgsiadow — wspolnie wystapili do tych instytucji i centralnych decydentéw o to, zeby uwolnié te
ztoza. Uwazam, ze jestem wyrazicielem wszystkich radnych, ze my nie jesteémy zainteresowani o
tym, zeby powstata kopalnia i sortownia w Ruminie, JesteSmy zohowiazani stosowac sie do wymo-
gow prawa, poniewaz w innym przypadku nasze decyzje, czy tez uchwaty zostang podwazone, nie-
mniej nasze odczucie i intencja jest taka, aby tej kopalni, ani tej sortowni nie byto. Ani z punktu spo-
tecznego bo tam s3 nasi mieszkancy, a takze kto$ powiedziathy ze z punktu ekonomicznego, Z punktu
ekonomicznego to jest najgorsze rozwigzanie dla Gminy, gdyby ta kopalnia i sortownia tam powstata.
To by byto najgorsze rozwigzanie, bo gdyby udalo sie rozwigzac ten problem, uwolnic¢ te ztoza, to
mamy piekny teren mieszkaniowy, ktdry przyniesie konkretne wyniki ekonomiczne dla Gminy. Ale
reasumujgc, namawiam kolezanki i kolegéw z Rumina, w czesci moich przyjaciot — dziatajmy wspolnie
a nie przeciwko sobie zeby ten problem rozwigzaé nie na dzier,, na dwa, na miesigc, zeby problem
rozwigza¢ na zawsze. Druga sprawa — nie posadzajmy sie wzajemnie o zte intencje, takich intencji
tutaj nie ma. Sktadam wniosek, aby po raz trzeci wystgpi¢ do tych wszystkich instytucji o uwolnienie
tych ztoz.
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Radny Mirostaw Stasiak — uwazam, jak powiedziatem tutaj juz nieraz na sesji, ze tacznikiem po-
miedzy mieszkaricami a Gmina jest radny i sottys. To do ich obowigzkéw nalezy przekazywanie wsze-
lakich informacji. W poprzedniej kadencji Rady Gminy takiego przekazywania informacji musiafo nie
by¢, czego nie mozna powiedzie¢ o obecnym radnym. Zmierzam do tego, ze byta taka sytuacja ze
strony naszego radnego, ktory dopytywat ciagle kiedy bedzie ta kopalnia. To byto notaryczne pytanie
na sesjach. | tutaj czuje sie tez troche winny, bo tez bytem radnym poprzedniej kadencji i wiem jak sie
to odbywato. Bylo ciagte dopytywanie sie kiedy to bedzie. Teraz pytanie: dlaczego poprzedni radny
nie informowat mieszkancow? Czy sottys nie informowat mieszkancow? Przede wszystkim taka inwe-
stycja jak kopalnia, ktéra miataby powsta¢ na terenie Rumina to dotyczy przede wszystkim mieszkan-
cOw Rumina a takze naszej Gminy. Jezeli radny nie przekazywat mieszkaricom informacji, to wybacz-
cie szanowni Panstwo — to wy zescie wybrali poprzedniego radnego, to wybraliscie softysa i to do
nich powinniscie mie¢ najwieksze pretensje o przekazywanie jakichkolwiek informacji. Jezeli u mnie
w miejscowosci cos sie dzieje to robie zebranie jako radny, albo chodze od domu do domu i rozma-
wiam z ludZmi. Po to zostalismy wybrani, nie po to zeby sobie tu przyjs¢ i posiedzieé, tylko po zeby
informacje, ktdre tutaj sa nam przekazywane powinnidmy przekazac do danych miejscowosci.

Pan Ryszard Nawrocki — Szanowni Pariistwo radni, ja mysle, ze dzisiaj dziatajg juz emocje i jeden
przez drugiego chce by¢ wazniejszy. Chciatbym zaapelowac do Pana radnego Wilczynskiego, do Pani
soltys i do Panstwa, ktérzyscie podnosili ten problem, ze dzisiaj nic nie zmienimy jezeli nasi dysyden-
ci, nasi postowie, u ktdrych takze bytem, nic nie zmienia. Ja w tej sprawie osobiscie bytem razem z
pracownikami u Marszatka, u naszych parlamentarzystéw. To jest 160 ha gruntu, w naszej gminie 110
ha, ktdry nigdy w 100 % nie bedzie wykorzystany (w eksploatacji), poniewaz jego migzszosé jest roz-
na, od 0,5 m do 8 m. Odpowied? jest jednoznaczna, jest to jeden z najbogatszych i najwartosciow-
szych zasobow formierskich piaskéw kwarcowych i nie ma mowy o jakimkolwiek zwolnieniu. Tutaj
sprawa nie polega na wystaniu pisma — takim sposobem sprawy sie nie zatatwi. ZrobiliSmy wszystko
co prawem dozwolone, aby problem rozwigzac. Zarzuty zawarte w wezwaniu do usuniecia naruszenia
prawa nie majg swojego pokrycia w dziataniach Gminy i posiadanych przez Urzad dokumentach. Nie
wiem jakie bedzie ostateczne rozstrzygniecie. Zarzucacie nam Panstwo, wymyslajgc nam niektdre
rzeczy, ze dziatamy niezgodnie z przepisami. W uzasadnieniu do uchwaty liczgcym 17 stron odniesli-
smy sie do wszystkich zarzutéw udowadniajgc ich bezzasadno$¢. Traktujemy mieszkarncow bardzo
powaznie. Kazde stwierdzenie zawarte w uzasadnieniu poparte jest dokumentami. Nikt z panstwa nie
wniost zadnego zastrzezenia co do uzasadnienia do uchwaty. Sa tam same konkrety poparte faktami,
pismami, interwencjami. Prosze Paristwa, nie robmy takich rzeczy, ze wplywa 111 pism od réznych
osob. My administracyjnie musimy zadziata¢, ale to sg ogromne koszty, moi pracownicy zamiast reali-
zowac zadania merytoryczne, to od kilku miesiecy sg zainteresowani tylko tym, aby udziela¢ odpo-
wiedzi. Z tej mtécki nie ma zboza, ale sg same plewy. Stad tez apeluje do Paristwa o rozwage. W dniu
wczorajszym do Urzedu wptyneto pismo od Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego z informacja,
ze wszystkie opfaty zwigzane z koncesjg prowadzone sg w sposéb prawidtowy i nie ma w tym wzgle-
dzie zadnych uwag jezeli chodzi o opfaty eksploatacyjne zwigzane z wydobyciem. Nie bede sie tutaj
bawit w policjanta, czy tajniaka — przepraszam za wyrazenie — i dochodzit, ja mam realizowa¢ to co
mowi nasze prawo lokalne, prawo miejscowe, to co mowia przepisy regulujgce sposéb postepowa-
nia. My i tak jeszcze wydtuzamy wszelkie decyzje odnosnie wytozenia do wgladu. Nie trzymamy sie 21
dni, wydtuzajgc ten termin do 30 dni, aby mieszkaricy mieli petng informacje. Dzisiaj dziwie sie i sotty-
sowi Rumina, i Panu radnemu. Ja wielokrotnie, i to wydatem w o$wiadczeniu, ktdre do Parfistwa prze-
kazatem, kiedy, w ktérym miesigcu, w ktérym roku informowatem o ztozach, o kopalni. Natomiast
przykro mi, ze to do Paistwa nie dociera.

Pan Maciej Milczarek — zgoda buduje, niezgoda rujnuje, w tej sprawie wszyscy rzeczywiscie po-
winni dziata¢ wspélnie, dla dobra Gminy a nie ze sobg walczyl. Z tej walki wszyscy wyjdziemy pora-
nieni, i Gmina, i Urzad i mieszkancy. Nic dobrego to wrdzy. Tq inicjatywe jesli chodzi o uwolnienie ztdz
i przeznaczenie tego na budownictwo mieszkaniowe — przynajmniej zeby podja¢ takie dziatania — na
pewno bedzie bardziej rentownym rozwigzaniem, bo przeciez gmina dostaje PIT od mieszkancow,
jest subwencja z tego PIT-u. na pewno bedzie to o wiele lepszy dochdd niz w postaci kopalni i degra-
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dacji srodowiska, gdzie mazna sie spodziewa¢, ze ludzie wrecz bedg uciekac, bo nie bedg wokot tego
mieszkac. Muszg miec¢ tez Panstwo Swiadomosé, ze na Posoce jest sypialnia Konina, gdzie w duzej
mierze mieszkajg ludzie zamozni, ktorych bedzie sta¢ na to zeby sie przeprowadzié, zeby nie miec
tych uciazliwosci, wynajac prawnika, zeby dochodzi¢ odszkodowan od inwestora, czy od Gminy. Jezeli
chodzi o sprzeczanie sie co do tego, czy wisiato, czy nie wisiato, ludzie generalnie o tym nie wiedzieli.
W tej chwili temat jest bardzo nabrzmiaty i chyba nie ma osoby na terenie Rumina i Starego Miasta w
tej czesci, ktora sgsiaduje ze ztozem, ale takze po sasiedzku w gminie Rzgdw Branno, osoby, ktdra by
o tym problemie nie styszata. Apeluje do Panstwa radnych — przywrdémy wszystko do zera i zacznijmy
rozmowy od nowa. Mamy chociazby jeden podstawowy powéd do usunigcia z obrotu prawnego tej
uchwaty 26 listopada 2015 r. chociazby dlatego, ze nie ma naniesionego obszaru gdrniczego. Artykut
o planowaniu przestrzennym mowi bezsprzecznie, ze trzeba nanies¢. Nie znalaztem zadnego przepi-
su, ktory by w jakikolwiek sposéb wytgczat te mozliwosé. Jezeli nie zaczniemy wspdtpracowaé, my
mieszkancy, ktdrzy wyrazaja takie niezadowolenie od wyniku giosowania bedziemy wiedzieli, czy ta
reka jest wyciggnieta w naszg strone, czy nie. Jesli jg Pafistwo w naszg strone wyciggng — dziekujemy.
Odniose sig jeszcze do tej decyzji sSrodowiskowej. Dalej uwazamy, ze przychylno$c¢ dla inwestora jest
bardzo duza. Czy mozna byto zrobi¢ co$ wiecej? Tak, mozna byto nie dawac inwestorowi tak duzego
pola do popisu jezeli chodzi o sposdb odwotania sie. Decyzja zostata wydana dzien po terminie ito juz
moze by¢ skuteczne. Po drugie w aktach sprawy znalazta sie notatka radcy prawnego ogdlnie méwia-
ca, ze jezeli zostanie podjeta decyzja o zmianie kierunku wydawania tej decyzji, to nalezy uchyli¢ po-
przednie postanowienie, wyda¢ nowe i dopiero zakonczyé postepowanie. Nie zostato to zrobione, nie
wiem dlaczego i inwestor w odwotaniu to podnosit. Nie wiem czy dziatanie to byto swiadome, celo-
we, czy przypadkowe, aby inwestor miat mozliwos$¢ odwotania sie. Apeluje do Panstwa — wyczyscémy
te sytuacje, zacznijmy jesli juz to od zera z petng konsultacjg spoteczng ze strategiczng oceng oddzia-
tywania na $rodowisko. Nikt sie nie znajdzie, kto powiedziatby ze nie wiedziat. Studium jako takie nie
zawiera. Inwestycje, ktore znaczaco oddziatywaja na srodowisko to sg inwestycje miedzy innymi o 25
ha eksploatacji powierzchniowej jezeli chodzi o wydobycie piasku, czyli kopalin pospolitych. My tu
mamy w gminie 110 ha, a cate ztoze 160 ha. Ludzie naprawde tego sie boja, zachowujg sie tak jak sie
zachowujg walczac o swoje.

Pan Eugeniusz Glanc, mieszkaniec wsi Rumin — nie wiem Panie Leszku od kiedy jest Pan zorien-
towany od kiedy istniejg dziatania w sprawie uruchomienia kopalni w Ruminie? Na tym spotkaniu,
kiedy byt inwestor, Pan Slezak, kilka razy pyl pytany od kiedy na nasz teren wszedt. Wymijajgco jakos
nie chciat odpowiedzie¢. Na dole stato nas chyba oémiu i to pytanie zostato ponownie zadane — po-
wiedziat, ze od poczatku 2014 roku. Nie wiem, czy Panstwo radni jestescie swiadomi? Czy juz od tego
czasu inwestor na tym terenie zaczat dziata¢? Zadane zostato rowniez pytanie inwestorowi, dlaczego
nie skontaktowat sie z mieszkaricami aby nam cokolwiek powiedzie¢ na ten temat? Powiedziat w ten
sposob: wybraliscie wladze samorzadowe, wybraliscie woéjta i ze on sie z Wéjtem konsultuje. Ja juz
nie wiem, kto tutaj mowi prawde. Nastepna sprawa: Pan inwestor zakomunikowat, ze zainwestowat
tutaj juz w kopalnie 1,5 miliona ztotych. To sie logicznie w gtowie nie miesci na co. W tej chwili jest
takie odbijanie piteczki. Jest to troche mato wiarygodne i stuszna jest tutaj decyzja, aby wspdlnie ten
problem rozwigzac. Jezeli mamy sie kidci¢, to do niczego rozsadnego nie dojdzie.

Przewodniczgca Rady Gminy - Szanowni Panstwo, nasza uchwata dotyczy rozpatrzenia wezwania
do usuniecia naruszenia prawa, naruszenia procedury uchwalania Studium. Na kazdy z zarzutow zo-
stata udzielona odpowiedz?. To nie jest uchwata uchylajaca nasze Studium. To sg dwie réine sprawy.
Ta uchwata dotyczy procedury. Szanowni Paristwo, to co powiedziatam, wystarczy jedno pismo i my
sie nad nim tak samo pochylamy. Jezeli maja Panstwo jakie$ dane, z catg pewnosicig wspétpraca ma
to do siebie, ze mozna zrobi¢ wiecej. Mam teraz pytanie teoretyczne — co wnosi uchylenie Studium?
Jest to pytanie nie zwigzane z tematem.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna - jezeli uchylimy Studium w tej czesci, to nowe opracowy-
wane bedzie wygladato bardzo podobnie poza tym, ze bedzie wyznaczony obszar gérniczy, prostokat
na czesci graficznej. Jezeli nie zapadnie jakas odgoérna decyzja, ze te ztoza bedg zniesione, to gwaran-
tuje Panstwu w 100 %, ze te ztoze piaskow kwarcowych bedzie musiato byé naniesione w nowej
uchwale, poniewai sg naniesione w planach wojewddztwa wielkopolskiego, ktory musi by¢ zgodny z
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naszym dokumentem. Jezeli sie uprzemy, mozemy napisac, ze jest to ztoze piaskdw kwarcowych. To
by byty jedyne zmiany, natomiast faktycznej i prawnej kwestii tego dokumentu nie zmienimy.

Pan Maciej Milczarek — mozna zmienic i to duzo. Ztoza nie wymazemy jezeli nie bedzie decyzji
odgoérnej, ale mozna tak wysoko podnie$¢ poprzeczke inwestorowi, ze zaden tutaj sie nie pokaze i nie
zainteresuje sie tym ztozem:.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — wtasnie o to chodzi, ze to jest Studium i nie mozemy w tym
dokumencie robic¢ zakazéw i nakazéw, poniewaz to nie jest akt prawa miejscowego, to nie jest prze-
pis. W planie miejscowym takie zapisy mozna by byto co$ nakaza¢, co$ zakazac, ale tylko i wytacznie
w granicach obowigzujacego prawa.

Pan Maciej Milczarek — dobrze, ale Studium daje Wdjtowi wtadze monokratyczng do podejmo-
wania dziata wyznaczajgcych kierunek jesli chodzi o sposéb zagospodarowania. Rumin juz odczut
decyzje Wajta, gdzie majac decyzje sanepidu o mozliwosci zagrozenia zaczat i$¢ tg droga.

Pani Wioleta Wojciechowska-Dolna — ja naprawde mam obawy, Ze my mylimy te dokumenty.
Studium — ustawa o planowaniu o zagospodarowaniu przestrzennym mowi, ze Studium obowigzuje
Pana Wdjta przy sporzadzaniu miejscowych plandw, musi wyznaczac kierunki zgodne z uwarunkowa-
niami. Jest ztoze i ten kierunek musi by¢ konkretny. My tego nie mozemy zmienic.

Radny Lestaw Wejman — mam propozycje. W zwigzku z tym, ze to juz sg szczegotowe rozwigza-
nia plus poszukiwanie mozliwosci rozwigzania sprawy. Ja bym proponowat, aby mieszkaricy Rumina
w takim sktadzie jak tutaj sa, z naszej strony wydzielimy tez odpowiednig grupe i nie na zebraniach
tylko tutaj w Scistym gronie szuka¢ wszelkich mozliwoéci i taka tez jest nasza wola, zeby tej kopalni i
tej sortowni nie byto.

Przewodniczgca Rady Gminy — to jest stuszna uwaga i uwazam, ze powinnismy sie nad tym po-
chyli¢, ale jest to temat nie na dzisiejszej sesji. Ja myéle, ze przez Pana radnego ustalimy takie spotka-
nie, gdzie wspdlnymi sitami bedzie mozna rozwazy¢ co mozna zrobié jeszcze. POki co proponujemy
wspolna inicjatywe co do uwolnienia tych gruntow z piasku.

Przewodniczaca Rady Gminy pytata czy s3 jeszcze jakie$ pytania i watpliwosci dotyczace projektu
uchwaty w sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia naruszenia prawa?

Innych pytan ani uwag do projektu uchwaty nie byto, wobec powyziszego Przewodniczgca Rady
Gminy poddata pod gtosowanie projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie:
At — 12 glosow
Jprzeciw” - 2 gloséw
~wstrzymato sie” — 1 glos
Rada Gminy wiekszoscig gtosdw przyjeta uchwate w sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia
naruszenia prawa. Uchwata otrzymata nr XXIX/207/2017 i stanowi zafgoznil nr é do ninigjszego pro-
tokotu,
Przewodniczaca Rady Gminy ogtosita przerwe w obradach, ktéra trwatg od godz. 11:00 do godz.
11:25. Po przerwie na sale narad nie powrdcifa radna Iwona Bandosz. Od tego momentu w sesji
uczestniczyto 14 radnych.

Punkt 8 porzagdku obrad — podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia opinii dotyczacej zmiany granic
gminy Stare Miasto

Przewodniczaca Rady Gminy przedstawita projekt uchwaty w sprawie wyrazenia opinii
dotyczgcej zmiany granic gminy Stare Miasto, ktory zostat przedstawiony na druku nr 268. Tresc
uchwaty zostat przedstawiona i omdwiona na wspdlnym przedsesyjnym posiedzeniu wszystkich Ko-
misji. Czy Paristwo radni majg pytania i uwagi do tresci uchwaty? Nie ma, wiec mozemy przystapi¢ do
gtosowania. Po przeprowadzeniu konsultacji spotecznych z mieszkancami, ktore polegaty na udziele-
niu odpowiedzi jestem za, jestem przeciw, wstrzymuje sie na pytanie konsultacyjne: czy jest Pani/Pan
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za zmianami granic administracyjnych pomiedzy Gming Stare Miasto a Miastem Konin i utratg do
budzetu gminy dochodu w wysokosci 605 tys. zt rocznie, zaopiniowaé negatywnie proponowang
przez Miasto Konin zmiang granic gminy Stare Miasto. Kto z Panstwa radnych jest za podjeciem
uchwaty w podanym brzmieniu?

,za” — 14 gtosow
Lprzeciw” - 0 gtosow
Lwstrzymato sie” — 0 glosow

Rada Gminy jednogtosnie przyjeta uchwate w sprawie wyrazenia opinii dotyczacej zmiany granic gmi-
ny Stare Miasto. Uchwata otrzymata nr XXIX/208/2017 i stanowi zatgcznik nr 7 do niniejsrego proto-
kofu.

Punkt 9 porzadku obrad — podjecie uchwaty w sprawie nadania nazw ulic w m. Barczygtow.

Przewodniczgca Rady Gminy przedstawit projekt uchwaty w sprawie nadania nazw ulic w m.
Barczygtow, ktory zostat przedtozony na druku nr 269. Tre$¢ uchwaty zostat przedstawiona i omdwio-
na na wspolnym przedsesyjnym posiedzeniu wszystkich Komisji. Czy Paristwo radni majg pytania i
uwagi do tresci uchwaty? Nie ma, wiec mozemy przystapi¢ do gtosowania. Kto z Paristwa radnych jest
za podjeciem uchwaty w padanym brzmieniu?

,za” ~ 14 gtoséw
Lprzeciw” - 0 glosow
Lwstrzymato sie” — 0 gtosdw
Rada Gminy jednogtosnie przyjeta uchwate w sprawie nadania nazw ulic w m. Barczygtéw. Uchwata

otrzymata nr XXIX/209/2076 i stanowi zaigeznik nr & do niniejszego protokofu.

Punkt 10 porzadku obrad — podjecie uchwaty w sprawie nadania nazwy ulicy w Starym Miescie

Przewodniczaca Rady Gminy przedstawita projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy ulicy w
Starym Miescie, ktdry zostat przedstawiony na druku nr 270. Tre$¢ uchwaly zostat przedstawiona i
omowiona na wspoélnym przedsesyjnym posiedzeniu wszystkich Komisji. Czy Paristwo radni maja
pytania i uwagi do treéci uchwaty? Nie ma, wiec mozemy przystapi¢ do gtosowania. Kto z Panstwa
radnych jest za podjeciem uchwaty w podanym brzmieniu?

yza” — 14 gloséw
»przeciw” — 0 gtosow
»wstrzymato sie” — 0 gltoséw
Rada Gminy jednogtosnie przyjeta uchwate w sprawie nadania nazwy ulicy w Starym Mieécie. Uchwa-

ta otrzymata nr XXIX/210/2076 i stanowi zafgeznik nr 2 de niniejszego protokoiu.

Punkt 11 porzadku obrad - podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy
uzyczenia nieruchomosci.

Przewodniczaca Rady Gminy przedstawita projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
zawarcie umowy uzyczenia nieruchomosci, ktéry zostat przedtozony na druku nr 271 (zafgeznik nr 30
do ninigjszego protokotu). Prosze o wyjasnieniem nam co do kompetencji kto wyraza zgode na za-

warcie umowy uzyczenia nieruchomosci.

Pan Mikotaj Kasprzak - zgoda na zawarcie umowy uzyczenia nieruchomosci w tym przypadku
powinna by¢ podjeta w formie zarzadzenia. Gdyby uchwata ta zostata podjeta, wéwczas Wojewoda
mégtby ja uchylic. Swietlica Wiejska jest wtasnoscig Gminy i w takim przypadku uzyczenie moze by¢
dokonane w formie zarzadzenia Waéjta Gminy.

Przewodniczgca Rady Gminy - swoje obawy opartam na informacji uzyskanej z gminy Strzatkowo,
do ktérej dzwoniliémy, poniewaZ tam tez bedg uzycza¢ budynek na to przedsiewziecie. Stamtad sie
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wiasnie dowiedzielismy, Zze Rada Gminy nie ma prawa podejmowac takiej uchwaty, bo to nie sg kom-
petencje Rady. W tej sprawie jest rozstrzygniecie nadzorcze wojewody tédzkiego — zgodnie z art. 30
ust. 2 pkt. 3 ustawy do zadan wdjta nalezy gospodarowanie mieniem komunalnym gminy. Rada Gmi-
ny jest organem uchwatodawczym i kontrolnym, natomiast Wajt jest organem wykonawczym. Rada
Gminy nie moze podejmowac czynnosci, ktére nalezg do sfery wykonawczej, poniewaz byloby to
naruszeniem konstytucyjnej zasady podziatu organdw gminy na stanowigcy i wykonawczy. Orzecze-
nie to jest z 7 maja 2015 roku. Do kompetencji Rady Gminy nalezy podejmowanie uchwat okreslaja-
cych zasad. To sg dwie rdzne rzeczy.

Radny Pawet Kwieciriski wnioskowat o wycofanie uchwaty spod obrad sesji.

Pan Ryszard Nawrocki przeprosit radnych za zamieszanie. Sg to kompetencje wéjta w ramach
zwyktego zarzadu i nie dotyczy to spraw majatkowych. Zgodnie z decyzjg Naczelnego Sgdu Admini-
stracyjnego tego typu decyzje podejmuje wojt w formie zarzgdzenia. W zwigzku z powyzszym Wajt
Gminy wycofat projekt uchwaty z obrad sesji Rady Gminy.

Radny Marek Mijalski pytat, kiedy nalezy ztozy¢ wniosek o dofinansowanie tego kina?

Pan Jacek Matusiak poinformowat, ze o programie ,Kino za rogiem” informowat juz w listopa-
dzie ubiegltego roku. Wniosek trzeha ztozy¢ do jutra. Wszystkie dokumenty sg juz przygotowane. Bra-
kuje tylko zarzadzenia Wojta Gminy i w terminie dokumenty zostang dostarczone.

Przewodniczgca Rady Gminy pytata, czy w przypadku przyjetego juz porzadku obrad moina go
zmieni¢ w trakcie sesji?

Pan Mikota] Kasprzak poinformowat, ze porzadek sesji mozna zmieni¢ w dowolnym punkcie jej
obrad.

Radny Michat Walczak pytat, czy metraz pomieszczenia planowanego na to kino odpowiada
normom, aby mogto tam by¢ 30 miejsc dla widowni?

Pan Jacek Matusiak poinformowat, ze pomieszczenie kinowe bedzie miato 41 m? i spokojnie
zmiedci sie tam widownia na 30 miejsc. Przedstawiony projekt kina byt przygotowany przez profesjo-
nalistow i wszystkie normy beda zachowane. Funkcjonalnos¢ tego obiektu bedzie zgodna z obowigzu-
jacymi przepisami.

Radny Marek Mljalski stwierdzit, ze skoro pomieszczenie ma 41 m? a miejsc kinowych ma by¢ 30,
to pierwsza osoba bedzie siedziata prawie na ekranie.

Pan Jacek Matusiak stwierdzit, ze wszystkie rozwigzania w tej sali kinowej bedg spetniaty normy.

O godz. 11:40 na sale narad powrdcita radna lwona Baidosz. Od tego momentu w sesji uczestni-
czyto 15 radnych.

Punkt 12 porzgdku obrad — podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie
nieruchomosci na rzecz Gminy Stare Miasto.

Przewodniczaca Rady Gminy przedstawita projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
nieodptatne nabycie nieruchomosci na rzecz Gminy Stare Miasto, ktory zostat przedstawiony na
druku nr 272, Jest to nieruchomos$¢ potozona w obrebie Kazimierowa. Tres¢ uchwaty zostat przed-
stawiona i omowiona na wspdlnym przedsesyjnym posiedzeniu wszystkich Komisji. Czy Panstwo rad-
ni maja pytania i uwagi do treéci uchwaty?

Radny Wiodzimierz Gidaszewski odczytat protokdt z wyjazdowego posiedzenia Komisji. Komisja
w terenie sprawdzita pofozenie dziatek, ktérych wtasciciele ztozyli wnioski o nieodptatne przekazanie

gruntow na rzecz Gminy. Protokdt stanowi zodgoziniic nir 11 do nindejszeso protokoiu,

Nie ma wiecej pytan, wiec mozemy przystapi¢ do glosowania. Kto z Panstwa radnych jest za
podjeciem uchwaty w podanym brzmieniu?
,Za — 15 gtosdw
»przeciw” — 0 pglosow

»
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~wstrzymato sie” — 0 glosow
Rada Gminy jednogtosnie przyjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie nieru-

chomosci na rzecz Gminy Stare Miasto. Uchwata otrzymata nr XXIX/211/2076 i stanowi zadgezaik nr
12 do ninfejszego protokotu.

Punkt 13 porzadku obrad — podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie
nieruchomosci na rzecz Gminy Stare Miasto.

Przewodniczgca Rady Gminy przedstawita projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
nieodptatne nabycie nieruchomosci na rzecz Gminy Stare Miasto, ktéry zostat przedstawiony na
druku nr 273. Tres¢ uchwaty zostat przedstawiona i omdéwiona na wspdlnym przedsesyjnym posie-
dzeniu wszystkich Komisji. Czy Panstwo radni majg pytania i uwagi do tresci uchwaty? Nie ma, wiec
mozemy przystapi¢ do gtosowania. Kto z Panstwa radnych jest za podjeciem uchwaty w podanym
brzmieniu?

oza” — 15 gtosow

Lprzeciw” — Qgtoséw

Lwstrzymato sie” — 0 glosow
Rada Gminy jednogfosnie przyjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na nieodptatne nabycie nieru-
chomosci na rzecz Gminy Stare Miasto. Uchwata otrzymata nr XXIX/212/2076 i stanowi zaigcanik it

13 do ninfejszego protokohy.

O godz. 11:50 sale narad opuscili radni: Mirostaw Sawicki | Tomasz Wilczyrski. Od tego momentu w
sesji uczestniczyto 13 radnych.

Punkt 14 porzadku obrad — przyjecie sprawozdar z pracy Komisji i Rady Gminy w 2016 r.

Radna Iwona Baridosz przedstawita sprawozdanie z pracy Komisji ds. Organizacji Pozarzgdowych,

4

Stowarzyszen oraz Wspotpracy z Zagranicg za 2016 rok, ktdre stanowi zafgoznik nr 14 do protokofu.

Radny Pawet Kwiecinski przedstawit sprawozdanie z pracy Komisji Rewizyjnej za 2016 rok , ktore

stanowi zadfgeznik nr 15 do protokolu,

Radny Wiodzimierz Gidaszewski przedstawit sprawozdanie z pracy Komisji Rozwoju Wsi i Obsza-
réw Wiejskich oraz Ochrony Srodowiska za 2016 rok, ktére stanowi zaigeznik nr 16 do protokoiy.

Radny Marek Mijalski przedstawit sprawozdanie z pracy Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu, Pomo-
cy Spotecznej, Przestrzegania Prawa i Porzadku Publicznego oraz Ochrony Przeciwpoiarowej za 2016
rok, ktdre stanowi zatocenik s 17 do protokotu.

Radny Lestaw Wejman przedstawit sprawozdanie z pracy Komisji Budzetu, Rozwoju Gospodar-
czego i Przestrzennego oraz Promocji Gminy za 2016 rok, ktdre stanowi zalgcenik nr 18 do protokoty.

Pani Grazyna Zajgc, na prosbe Przewodniczacej Rady Gminy, odczytata sprawozdanie z pracy Ra-
dy Gminy Stare Miasto w 2016 roku, ktore stanowi zadgcznik nr 29 oo protokotu.

Punkt 15 porzadku obrad - informacja o pracy Komisji w okresie miedzysesyjnym.

Radny Lestaw Wejman poinformowat, ze Komisja Budzetu zajmowata sie tematem budownictwa
mieszkaniowego. Ponadto radny stwierdzit, ze jest pod wrazeniem jezeli chodzi o kompetencje i wie-
dze pracownikéw Urzedu Gminy dot. znajomosci ustaw i problematyki zwigzanej z ze ztozami pia-
skéw kwarcowych w Ruminie, a szczegdlnie p. Wiolety Wojciechowskiej-Dolne;j.

Radny Wiodzimierz Gidaszewski poinformowat, ze w dniu 18 stycznia Komisji Rozwoju Wsi odby-
fa posiedzenie wyjazdowe do gospodarstwa rybnego hodowli pstrgga teczowego koto m. Sieradz.
Komisja zapoznata sie catym procesem technologicznym. Szczegdtowy protokdt zostanie przedsta-
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wiony na sesji w miesigcu lutym. W wyjazdowym posiedzeniu Komisji udziat wzieli; Dariusz Puchata -
zastepca wéjta gminy Halina Turajska - Przewodniczaca Rady Gminy, radni: Michat Walczak, Wtodzi-
mierz Gidaszewski, Bogumit Kaszuba - sottys wsi Kraggola, Janusz Frysiak - rzecznik Urzedu Gminy.

W okresie miedzysesyjnym odbyfo sie w dniu 24 stycznia br. przedsesyjne posiedzenie wszyst-
kich Komisji, na ktérym oméwiono i przeanalizowano wszystkie projekty uchwat i materiaty sprawoz-
dawczo-analityczno-informacyjne bedace przedmiotem dzisiejszych obrad Rady Gminy.

Punkt 16 porzadku obrad — odpowiedzi na zapytania i interpelacje.

Pan Radostaw Kaczmarek odpowiadajgc na wnioski i pytania zfozone podczas dzisiejszej sesji
poinformowat, ze:

e procedura przetargowa w sprawie budowy sali sportowej w Liscu Wielkim trwa; wptynefo 5 ofert
— najnizsza oferta jest na kwote 4.455.463,51 zt ztoiona przez Przedsiebiorstwo Budownictwa
Ogdlnego z Ostrowa Wielkopolskiego; planowany termin rozstrzygniecia przetargu i podpisania
umowy planuje sie w pofowie lutego

e w sprawie 0S| uzupetnione zostaty dokumenty dotyczace kanalizacji sanitarnej; czekamy na wery-
fikacje i ocene merytoryczna dokumentéw

e Jezeli chodzi o wycinke drzew i krzewow przy drogach powiatowych, to 27 grudnia 2016 r. zostato
przestane pismo do Zarzadu Drog Powiatowych w Koninie z proébg o wycinke krzewdw przy ro-
wach przydroznych; do dnia dzisiejszego brak jest odpowiedzi

e uszkodzenie lampy u zbiegu ulic Borowej i Sosnowej w Zychlinie zostato zgtoszone do spotki
o$wietleniowej w Kaliszu; lampa ma by¢ wymieniona na nowg

e w sprawie wody zalegajgcej po opadach na ul. Parkowej i Staromiejskiej odbyto sie spotkanie ro-
boczym w dniu 18 stycznia u Starosty Koninskiego, w ktérym wzigt udziat Wéjt Gminy; odwodnie-
nie tych ulic ma by¢ wykonane w ramach przebudowy drog; w 2017 r. ma by¢ wykonana doku-
mentacja przebudowy tej drogi, ktdra bedzie uwzgledniata odwodnienie tej drogi

» regulacja wigczania i wytgczania lamp na Osiedlu Lecha zostata zgloszona do spétki oswietleniowej

e Urzad Gminy w chwili obecnej zatrudnia dwdch goncow do roznoszenia przesytek listowych i to
oni roznoszg listy na terenie gminy i miasta Konina

e ustalono dodatkowy termin wywozu popiotu na dzien 29 lipca; firma odbierajaca odpady komu-
nalne, w tym tez popidt, jest zobowigzana do odbioru kazdej wystawionej ilosci popiotu z posesji;
nie muszg to by¢ pojemniki, ale moga by¢ rowniez worki, kartony

e za zniszczony przystanek w Zdzarach Gmina otrzymata odszkodowanie od firmy ubezpieczeniowej
w wysokosci 2.550 zt; za te srodki zostanie zamowiona nowa wiata przystankowa.

Pani Urszula Karmowska -~ dlaczego my softysi nie mozemy roznosi¢ decyzji. Jak byty do rozno-
szenia ankiety, to byta wielka prosba i zrobiliémy to, a jak chodzi o ustuge ptatna, to jest ktos$ inny. Nie
ukrywam, chciatabym tez zarobic.

Pan Ryszard Nawrocki poinformowat, ze Gmina bedzie chciata jak najszybciej podpisaé umowy
dot. zaplanowanych przedsiewzie¢ w ramach programu OSI, aby zmiesci¢ sie w terminie naboru
wnioskéw na dofinansowanie.

Nikt nie wniost zadnych uwag, wszyscy otrzymali odpowiedzi na swoje pytania.

Innych pytan ani wnioskow nie byto.

Punkt 17 porzadku obrad — sprawy biezgce, oswiadczenia i informacje.

Radny Michat Walczak zgtosit, ze w ostatni weekend drogi gminne nie byty posypane i byto bar-
dzo §lisko. Brak jest tez w Kragoli Pierwszej tabliczki oznaczajgce]j przystanek autobusu szkolnego przy
posesji p. Brzeckiego. Doszto tam do wypadku z udziatem autobusu szkolnego. W weekend nie byta
posypana droga. Ttumaczenie p. kierownika ZGK, ze posypujemy tylko na zakretach, to jest tragedia.
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Tam zatrzymuje sig autobus szkolny, duzo nie brakowato, a zgineto by w tym miejscu dwoje dzieci.
Dopiero po tym zdarzeniu przyjechata piaskarka.

Pan Ryszard Nawrocki poinformowat, ze zostato uzgodnione z kierownikiem ZGK, ze drogi majg
byC posypane na zakretach, tukach, wzniesieniach i na przystankach. Ustaliliémy z p. kierownikiem
Zajgcem, ze w tych dniach kiedy nawierzchnia drog jest sliska, ze drogi maja by¢ posypywane na catej
swojej dtugosci. Te zatazenie jest realizowane. Nie wiem dlaczego droga w Kragoli Pierwszej nie zo-
stafa posypana.

Radny Krzysztof Grzelczyk prosit o wycinke krzewoéw przy rowach przydroznych przy drodze z Li-
ca Matego w kierunku Zdzar. Na takie roboty jest bardzo dobry czas. Radny zglosit réwniez, ze przy
drodze powiatowej pomiedzy Liscem Matym a Kragolg jest ciek wodny i woda zatrzymuje sie na dro-
dze i zalewa pobliskie tgki. Woda zatrzymuje sie bo jest tam bardzo duzo krzakéw, ktére zatrzymuja
wode.

Radny Marek Mijalski zgtosit, ze radni z Zychlina domagaja sie spotkania z deweloperem, ktéry
buduje osiedle , Zielony Zakgtek” — sprawa dotyczy przedszkola.

Pan Jacek Matusiak przedstawit prezentacje planéw programu ,Kino za rogiem”. Pomyst rozsze-
rzenia dziatalnosci Biblioteki o projekt ,Kino za rogiem” pojawit sie w miesigcu maju ubiegtego roku.
Takie projekty cieszg sig duzym powodzeniem w matych miejscowoséciach. Jest to kino spoteczno-
sciowe i to widzowie decydujg o tym, jaki film i kiedy chcg obejrze¢. Cena biletu bedzie niska i bedzie
wynosita 5 zi. Kino bedzie mogto by¢ wykorzystywane réwniez do emisji wydarzer sportowych i kul-
turalnych. W pierwszej kolejnosci, a doktadnie jutro zostanie ztozony wniosek do Urzedu marszat-
kowskiego o dofinansowanie tego przedsiewziecia ze Srodkéw WRPO na wykonanie prac adaptacyj-
nych pomieszczenia w Swietlicy Wiejskiej w Starym Miescie. Adaptacja i wyposazenie techniczne tego
kina bedzie wynosito 116.000 zt. Dofinansowanie bedzie na poziomie niecate 81.000 zt. Poczatkowo
byta mowa o dofinansowaniu w wysokosci 85 %, ale Urzad Marszatkowski stwierdzit, ze dziatalnosé¢
kona bedzie dochodowa, dlatego nie moze by¢ tu mowy o wydatku kwalifikowanym, dlatego dofi-
nansowanie bedzie wynosito 75 %. Cheac skorzystac z 85 % dofinansowania kino musiatoby pracowaé
przez 5 lat nieodptatnie. Miesigczny koszt utrzymania kina nie bedzie wymagat dodatkowego zatrud-
nienia. Miesigczna promocja kina bedzie wynosita 400 zi. Jezeli chodzi o zyski przy zatozeniu 17 pro-
jekcji w miesigcu przy obtozeniu 50 % widzéw bedzie wynosit 453 zt. Planuje sie réwniez wykonywa-
nie projekcji dla szkot. Piszgc projekt Gmina zatozyta, ze w miesigcu odbedzie sie 12 projekeji. Zasta-
nawiano sie réwniez nad organizacja kina w Zychlinie, ale stara plebania kosciota ewangelicko-
reformowanej nie spetnia warunkow.

Przewodniczgca Rady Gminy poinformowata, ze w chwili obecnej pomieszczenie, w ktérym mia-
to by byc kino stuzy dzieciom do przedstawien, spotkan kulturalnych. Pytata réwniez jaki jest udziat
fundacji w tym projekcie?

Pan Jacek Matusiak wyjasnif, ze nie musimy wchodzi w uktad z fundacjg. To jest nasza autono-
miczna decyzja. Oni pomogli nam przygotowac projekt. Wspdtpraca z fundacjg przynosi korzysé obo-
p6ing, ale nie musimy wchodzi¢ z kimkolwiek w wspétprace.

Pan Dariusz Puchata stwierdzit, ze obiekt kinowy to jedno, ale obejscie wokot tez trzeba by byto
urozmaicic. Infrastrukture wokoto budynku tez trzeba by byto poprawic.

Pan Andrzej Szyszyriski stwierdzit, ze gtéwna dziatalnos¢ tego kina to bedzie obstuga seanséw dla
dzieci szkolnych.

Radny Wiodzimierz Gidaszewski pytat, jaka bedzie wielkos¢ ekranu?

Radny Bogdan WozZniak stwierdzit, ze ekran na pewno nie bedzie wiekszy niz ten na sali sesyjnej,
rzutnik oddalony bedzie o0 4 m od ekranu.

Pan Ryszard Nawrocki poinformowat, ze ocena formalna projektu OSI uzalezniona bedzie m.in.
od podejscia Urzedu Marszatkowskiego do pisma p. Waldemara Mazura, ktdry w swoim pismie napi-
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sat wiele zarzutdw bez pokrycia. Zarzuty w tym pismie sa bardzo ostre. Ja nie dopuszczam takiej my-
sli, ze ten projekt mégtby nie otrzymac akceptacji. Wniosek i uzgodnienia zostaty ztozone w terminie.

Radni prosili o przestanie skanu pisma p. Mazura na poczte e-mailowa.

Pan Ryszard Nawrocki poinformowat, ze wptyneto pismo od Marszatka Wojewddztwa Wielko-
polskiego, ze wszelkie zarzuty dotyczgce nieprawidtowosci w zakresie wydobycia piasku kwarcowego
w Ruminie sg prawidtowe i nie stwierdzono zadnych uchybieri i nieprawidtowosci.

Radny Bogdan WozZniak pytat o awarie pieca c.o0. w Odrodku Zdrowia w Liscu Wielkim. W ubie-
gtym roku piec miat by¢ remontowany za kwote 12, 000 zt.

Pan Dariusz Puchata poinformowat, ze remontu tego nie wykonano.

Innych spraw biezgcych nie bylo, wobec powyiszego prowadzaca sesje zamkneta punkt
17 porzadku obrad.

Punkt 18 porzadku obrad — zakoriczenie obrad XXIX sesji Rady Gminy.

W zwigzku z tym, Ze zostaly omdwione wszystkie punkty porzadku obrad oraz nie bylo wiecej
uwag, wnioskdw ani zapytan ze strony zgromadzonych na sali, Przewodniczaca Rady Gminy o godz.
12:42 zamkneta XXIX sesje Rady Gminy, dziekujac wszystkim za przybycie i czynny udziat w jej
obradach.

Protokotowata: Prowadzgca obrady sesji:
A Ar
0 Y J ATy
: \ Gl Llaling/{urajska

Protokot zostat przyjety na XXXl sesji Rady Gminy w dniu 30 maja 201 7r.



